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En lo PRINCIPAL, oficio; en el OTROSI, designacidn de Ministro.
En subsidio, oficio., . ' o o

Iltma. Corte -

. HECTOR VALENZUELA VALDERRAMA, por el recurrente, en el amparo in-
terpuesto en favor de dofia GRACIELA ALVAREZ -ROJAS, Ing. 205-75, a US. I.
digo ¢ ‘ : o . : i

.. Con fecha 10 de febrero de 1975, el Sr. Presidente de este I. Tri- .
bunal decretd, con caricter de urgente, oficios al Ministro del Interior,
sl Ministro de Defensa Nacional, al Comandante en Jefe-de la Zona en Eg -
tado de Sitio y al Comandante del Comando de Aviacidn de Combate.

‘ " A la fecha de este escrito, ninguna de las autoridadesArequer;das
ha evacuado informe. o : '

‘Por otro lado, la situacidén de hecho por la que atraviesa la colega
- Sra. Graciela Alvarez Rojas exige examinar el asunto con mayor detenimien
toy ya que.no se trata tan sélo de la celeridad con que los.antecedentes
#0n acreditados en el proceso, sino también que estos mismos sirvan a los
fines del recurso. ‘ ) -

A estas alturas, ya es de pﬁblida notoriedad gque la Sra. Alvgrez
b jas se encuentra detenida e incomunicada en el Campamento denominado
"Tres Alamos", para detenidos polfticos, desde el 28 de mero de 1975.

Por informaciones del Oficial a cargo de ese recinto, demtro de él
se dan dos situaciones diferentes en relacidn al status de los detenidos.
La primera se refiere a aquellos en "libre platica™, afectos a una inco-
‘unicacidén parcial especialménte en orden al mimero y .calidad de visitan~
tes autorizados. La segunda, al parccer, comprende aquellos detenidos %e

cardcter estrictaméfite incomunicados. .

La primera accidng'pﬁblica y ostensiblemente, esta bajo-el Co?trol~
¥ la supervigilancia, directiva Y .correccional, de CarablnerosAde Chiley

~dlependiente actualmente del Ministerio de Defensa Nacignal.

La segunda seccidn, es secreta para el pdblico en: generals no reci-
be ni da informes Ys segin lo expresado por el Jefe~delocampamento, e}
pabelldn destinado a incomunicados se encuentra bajo la supervigilaneia y
ﬁpicién de la Direccidn de Inteligencia Nacional (DINA).

" En lo que dice reldcidn con las labores de control e informacidn,
estadistica, situacidn sanitaria, social, asistencial y, en general, con~
ol de la situacidn jurfdica de los detenidos, estdn a cargo de la Se- .
crotaria Bjecutiva Nacional de Detenidos (SENDET) , creada por D{S..N°517'
‘e 17 de enero de 1974, de la Subsecretaria de Guerta del Ministerio de
Defensa Nacional. - : ' ‘ '

Este Decreto se dictd en virtud de la "variedad de problemas que ori-.
gina la existencia de personas que se encuentran privadas de su libertadv
en virtud de las atribuciones que confiere el Estado de Sitio imperante én
0do el pais.,." La Secretaria Ejecuti?a se compone de un Departgmentq Es-
tadistico, uno Adminisfrativo, uno Logfstico ¥y uno de Intgl@genola. Es?e
dltimo, mantiene una coordinacidn permanentc con los Servicios de Ipﬁell-
gencia de las Fuerzas Armadas,- de C-rabinerds e Investigaciones y fija
las pautas y rormas para detectar la peligrosidad de los detenidos a tra-
vés de los interrogatorios o reinterrogatorios.
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La scccidn en que se encuentra la colega Graciela Alvarez al Junir
del Oficial de Carabineros— depende, como ya se ha expresado, de la DiNA.

El texto del D.L. 521 de 1974, que 1nst1tuc10na11zo este organlsmo,
presd que dugendla directamente de la Junta de Gobierno; y su misidn -
cg "la de rounir toda la informacidn a nivel nacional, provenienté Ac
diferentss cempos de accidn, con cl propdsito de producir la inteligen-
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cia que se rogulere para la formulacidn de polit ticas, planlflcaolon ¥ oo
ra la adopcidn de medidas que procuren el resguardo de la-seguridad na.-
cional y_e; Lesarrollo del pals" (art. 19).

, De su articulado exXpreso, conocido y. publicado, no se desprendo fu
~~ultad para ejercer superv1g11anc¢a, tuicid:. y control de detenidos mo-

'*1cos afectos al Estado de Sitio. Tampoco se desprendo una facultad o
competencia para interrogar e instruir procesos actuando como coad yuvan—

o de la Jus t¢c1a ordinaria [ espeolal.

No seriz, en todo caso, un funiamento legal el articulo tunico tvaur
2.0 dcl mencionado D.L. 521, que eﬂ*abloco la reserva "del cont~ f%ﬁ
B arts. 9y 10 y 11 del mlsm09 oue gc publicardn en un anexo €5 ¢’ v

- .

-
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“itantes de la uenub1lca.'

~¥istencia de ncrmas desconocidas, incluso.para gquienes preLin-
Jon aplicarlas, no puede conformar un ordenamiento Legal y constitucio-

De todo lo anterior fluye, a menera de conclusidn, lo siguiente 3

‘A) tue de acuerdo a las normas de los urts, 13 y segts. de la Con~

‘. ..cidn Polilica y puriinentes del (Sdigo de Procadimiento Penal; on

. :’t,‘,

)

crneordancia con el art. 149 y. 150 ‘del CSdigo Pena al, la res ponsahiiidad
,aumlnlstrat;va Yy penal por eventuales violaciones a los- derechos garaonti-

dos por la Constitucidn recae sobre el o los encargados del estableci-
miento o recinto de detencidn; en este caso, del OflClal de més alta gr -

dac1on a cargo del Campamento Tres Alamos.

B) Que, de estlmar € -como compa rtlmentos estancos las secciones ya
analizadas, y aceptar la irresponsabilidad juridica de la autoridad visi-

"ble, se deberia concluir que la responsabilidad de la Seccidén Incomunica-
05 recae sobre-la Direccidn de, Intcllgon01a Nacional, distinguiéndoss en-
"vo la responsabilidad ébl fuero comin (civil o Donal) y la responsabili-

polltlco—lnstltu01onal de lag jef aturas.

C) Que en este Ultimo punto se debiera conclulr que 1a responsab~11—f“

“ad politico~institucional no cxiste o. se diluye frente al Dcrocho. En
"acto, del articulado de los Decretos Leyes 19, 128, 527y 788, se den-
vonde que la Junta sdlo retiene el poder y‘ejer01clo de las facu.fades
~metituyentes. y Legislativas, habiendo delegado y singularizado el tivu
iwr de las funciones Ejecutivas, en cuyo marco se desenvuelven laz o7 .
vidades de ejecutar y cumplir las leyes. Bl obJetlvo de la Dina esta
~ontado a implementar ‘la funcidn del Poder Ejecutivo, hoy dla radicadn

el Prcs1dcnte d¢ la Republica.
@ \

‘De lo anterior se desprende, que carece de relevancia juridice la .

erencia a la Junta de Gobierno, como drgano bajo cuya dependencia fun7
ﬁa la DTNA,— oo _ , . 5

D) Gue en virtud de lo dispuesto en los arts. 4°, 11y 12 y 8 de
» Constitueion Politica,; serfa inconstitucional y, por ende, ilegel,
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el que la Seceidn de Incorunicados del Campamento Tfes Alaﬁos esté bajo
la tuicidn y supervigilancia del BENDET, en cuanto a organismo con fa -

coultad y JU“lSﬂ‘CClOﬂ propia de losg Tulbunales ordinarios o esveciales

de Justicias

Avn mdg: la fachltad qus el D.S, 517 (s E“UmT) le otorga al Departa—
mento de Inte llgenc*d "para fijar las pautas y normas de interrogatorios
0 rmeinterrogatorios de dotenidos™, no puede referirse a las informacio —
1es gque deveaw servir de Pundamento para dictar un decreto cxento de de-
tencidn por el ¥stado da Sitio, por cuanto los antecedentes y. justifica-
cion de tal medida won, obv1ampn'o, previos. Todo lo cual se desprende
de lz norma contenida on ¢l arf. 72 Nel17 dQ la Constitucidn Politica,
art. 10 M21; deX D.L. 527°d& 19 T4 aris. v 2° del D.L. 223 de 1974.
N> es justo detener primerc, sin causa aparnnte o real, incomunicar en’
sevuida Yy a través de interrogatorios secretos, "descubrir" la peligro-
sidacd de un detcnido para 1a'seguridadvinterna o externa dzl pais.

P,M

En relaoidn a la s*‘uhvlon concreta de la amparade débe 'bﬁneT'sp pre-m“

1° Que se encucsntro ﬂ*enlaa e 1ncomunloada en un recinto a cargo

" de personal de Cdarabincios de Chiles

2° Que se encuentra dentro de lom 1limites Fisicos de7 Lavpamenuo
Tres Alamng una Seccidn Ce LHCOanlcados; que funcions bajo la tui -
cidn y el comtrol de la DINAj : '

D
s

\

3° Que jamdién ficre ’1gerun01a en su stauus actual (asistencia lo-

‘gistica, informacidn y control) el SENDET;

.
a

Ac qu sircungtancias aescritas en los mimeros precedentes constitu-~

yea hecho% indesmexntibles desdo el nunio de vista de la accién de ampa-—

oy ro encontréndose supeditadas las mismes a la ex1stonc:a ¢ inexisten- -
cia de dOJro 2 Supremo do aeton01on o @e resolucidn Juéhqlala ‘

5¢ Quc ofic*alﬁente 1a Oficina de Partes del Campamento Tres Alamos
no regisima ¢l ingreso e la ahogado dofia Craciela Alvarez Qodas, el de-~
creto supremo v ordon dudloial Yy 1a circunstancia y razonos de su arres-
L ’ .
w0 . ' !

60 Tue a mequerimiéntc de low familicres, la Jefatura del reecinto
O T acidn ~courrida el 28 de mnero de 1975- fue
e “dld dr; cumpiinmieatc de las formalidddes lcgaless )

no h:-f'-

2 detenida no he sido pucata a disposicidn
rangsvrrido en' cxceso el plazo de 24 horas

{O ""1(
o Tri bunﬂ_

pireserite nor 1o leyg:

8¢ Que la incorunicacidn que actualmentc afecta a dofia Graciela Al-
varcrn Rolas v Lo renvencia del Jenn del Campamcnto a n*ooochonar infor—
racidn J'““' = v IOl
dena. bo Clsga L*Vd'cb Rodas cT 1mpetrar 1o 'bunefiCiOS y
derechos que a todo ciue“daLo,le zonfiere el art. 17 de ia Constiducidn
Politica del .“ado @n relacidn con su situacion procesal; esto esy; re-

“clamar copia del decreio co detcncion, cualguiera que sea gu origen,

transmitiz 2 ila Tudicavies ordinaris —Ilma Corshe-— copia del decreto de

Gotoneidr ¥ recabar certificacidr ituacidn jurfdi
LCHIBLOM ¥ yreganal erelTllaclo: . BU Sltiaclion Jurldlca.

o

Egta situacidn de hocho nos obliga a craminar criticamente el vulor
inztrumenta’ ¥ de pruceba, para los fines deil o nroceso de amparo, que tie-
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nen-los.oficios,decretados~por'el -8t. Presidente de esta Ilma. Corte.

‘ "~ El 4dmbito del Estado de Sitio lo cubre de manera directa, los in-
formes del Ministerio del Interior y del Comandante en Jefe de la Zona
en Estado de Sitio y las situaciones del fuero milita? pueden resultar
aclaradas mediante los informes del Ministerio de Defensa Nacional y
del Comandante del Comandd de Aviacién de Combate.

Pero, el problema que plantea la accidn de amparo no es sélo la pre-
sentacidn del cuerpo sino que también, como lo expresa el Auto Acordado,
el examen y ponderacidn jurisdiccional de otros hechos conexos y poste —

~riores a la detencidn.  BEste cuerpo legal establece como finalidad del -

amparo '"sancionar a los que abusando de -su autoridad o arrogédndose fa -
cultades que no tienen priven a las personas de uno de los més importan-
tes derechos dentro de un pafs regularmente constitufdo". De esta forma,
mids que un medio de impugnacidn o recurso extraordinario dentro de un

_ Juicio, el amparo es también, en nuestra legislacién, un proceso verdade-

ramente autdnomo en la medida que tutela los derechos fundamentales de

. la persona humana frente a los actos de una Administracidn. En dltima

instancia, constituye un juicio de orden constitucional que apunta a ;%
inconstitucionalidad Yy a la ilegalidad, ain cuando no existe declar%clon.
formal a este respecto y se exterioricen mds bien efectos de casacidn
procesal. ' |

En este sentido, adelantindose a su época y al texto literal de la
Constitucidn de 1833, el art. 306 del C. de P.P. preceptda de manera am-
plisima la procedencia del recurso de amparo en los casos de (a) deten-
cidn o prisidn emanadas de autoridad que no tenga facultad de arrestar,
h) orden expedida fuera de los casos previstos por la ley, c) orden con
infraccidn de cualquiera de las formalidades determinadas‘en ese Cddigo
vy d) orden sin que haya mérito o antecedentes que la justifiquen.

Al margen de que las respuestas a los oficios indicados pueden le-
gitimar a posteriori la detencidn arbitraria de la abogado Sra. Alvarez,
lo concreto es que el contenido de ellos en ningin caso podria abarcar to
das las finalidades de la accidn de amparo .y de las situaciones de hecho y
juridicas que hacen procedente el recurso al tenor del art. 306 del C. de
P. P. ya citado. N o o

Para acreditar las conclusiones a que se ha llegaado en este escrito
Y que se consignan en las letras A), B), C) y D) y la situacidn de los
hechos concretos respecto de 1a amparada y que se anotan a continuacidn
en los mimeros 1°, 20, 30, 4°, 5°, 6°, 7° y 8%, se hace necesario diri-
gir oficios al Ministerio de Defensa Nacional Y a la Direccidn de Inteli-

gencia Nacional, acompafiando gopia de la presentacidn., -

POR TANTO, | v

‘SIRVASE S.S.I.‘dirigir dficigs,Vcon'carécter de urgentes a los si- .
guientes organismos, adjuntdndoseles copia de esta presentacidn :

a'-’)-Junta de Gobierno,'a,fin de que en su calidad de drgano superior .
jerdrquico de DINA, informe al Tribunal sobre :.

1) Autoridad que expidid la orden de.detehcidn;

2) Facultad legal para detener o arrestar de dicha autoridad;

1y .

3) Circunstancias ¥y casos previstos eh la ley que hayan juétificado
- la medidag -
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4) Si la detencidn obedece al Estado de Sitio en grado de Defensa Inter-
ne actualmente vigente, se sirva informar : a) Nimero y fecha del De -
creto; b)Serie correlativa de Decretos Supremos exentos dictados en e-
nero-de 1975; c) Si se cumplid con la obligacidn exigida por el art. 11
de la Resolucidn N°1100 de la Contraloria General de la Repiblica (Dia-
rio Oficial de 10 de noviembre de 1974), en orden a remitir el original
del Decreto para su registro y control posterior en la Contraloria; y
d) Si la detencidn de la amparada estd relacionada con vinculaciones o
fuerzas rebeldes o sediciosas que se encuentren organizadas o por orga-
nizarse, ya sea en forma abierta o en la clandestinidad (art. 6°, letra
b) del D.L. 640 de 1974), o si, por la inversa, la detencidn obedece a
situaciones relacionadas con el ejercicio de su profesidn de abogado.

En subsidio del oficio a la Junta de Gobierno, solicito se diri-
ja requerimiento al Sr, Presidente de la Repdblica, en su calidad de ti-
tular del Poder Ejecutivo, para que conteste al tenor de la minuta prece- -
dente. S ' : ' :

En subsidio de todo lo anterior, solicito se oficie al Jefe de
. la Direccidn de Inteligencia Nacional, en los mismos términos y para los
mismos fines recién sefialados., ‘ '

b) Al ministro de Defensa Nacional, a fin de que en su calidad
de superior jerdrquico del SENDET,'informe al Tribunal sobre los mismos
puntos indicados y requeridos a la DINA, especialmente por la funcidn de
coordinacidn permanente con los servicios de Inteligencia de las Fuerzas
Armadas,- ‘ ' ' ’

OTROSI.- Es de la esencia de la accidn de amparo que la ley
franquea a los particulares, no sdlo entenderla como los medios que la
ley concede a la parte que se cree perjudicada por una resolucidn judi-
cial para obtener que ella sea modificada o dejada sin efecto.(HugO Al-
sina, Tratado tedrico prictico de D° Procesal Civil y Comercial, Cia Ar-
gentina- de Editores, t.ii, pg.602), sino una forma de impugnacidn a tra-
vés de un proceso -adn concentrado- que apunta a la-constitucionalidad
¥ legalidad de las actuaciones politico-administrativas. Es por ello
que no solamente estd en juego la fluidez, expedicidn y rapidez en la
tramitacidn y fallo del recurso de conformidad con nuestra leyvposit?va,
sino que importa quizds mds fundamentalmente que el drgano jurisdiccio-
nal "esté instruido de los antecedentes", para, conforme lo expresa el
art. 16 de la Constitucién Polftica, decretar la libertad inmediata, re-
parar los defectos legales o poner al individuo a disposicidn del Juez
competente.. Egsta manera de observar el problema resulta imperiosa si se
considera que, conforme a la prictica de los Wltimos diecisiete meses,
el objetivo histdrico del recurso de amparo, consistente en la presenta-
cidn del cuerpo del amparado, no se ha dado en ningin proceso de amparo
que ha .conocido U.S. Iltma.

- 81 fueran tan restringidos los fines del amparo no podria en- '
tenderse la opinidn universal de apreciarlo como una garantia o indice
~ cierto de la vigencia real del Estado de Derecho, relativo al ejercicio
del Poder. ' ' ' o '

A esta altura es imposible ignorar que en un mimero muy elevadq

‘de amparos presentados despuds del 11 de septiembre de 1973 se ha infor-
mado que los afectados no se encuentran detenidos pese a que han sido vi-
sitados por sus familiares en los campos de detencidn. Se ha llegado in-
cluso al excesd,vy, ello tampoco puede ser ignorado por SS. Iltma, de ne-
garse la detencidn de personas que posteriormente han aparecido en las
listas de expulsados de Chile. '
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Bsta situacidn es de extrema gravedad y a juicio de esta de~

- fensa se debe al incumplimiento de las normas para la apllcaclén de las

normas del Art. 72 N°1l7 de la Constltu01on Politica, contenidas en el
D.L. N°228 de 3 de enero de 1974 y atn a la infraccidn de la Resolucidn
1100 de la Contraloria General de la Republlca, publlcada el 10 de no-
v1embre ‘de 1973.

Durante la v1gencla de la sola Const1tuc1on Polltlca del Eg—~
tado se discutid la necesidad de la existencia de un Decreto Supremo,
previo para la detencidn de cludadanos durante el Estado de Sitio. Este
problema adquirid importancia préctica por su cuantia a raiz dé las deten

ciones surgidas después del 11 de Septlenbre de 1973, de tal manera que .

fue necesaria la dictacidn del D.L. 228 ya mencionado, el que. regularlzo
el ejercicio de la facultad por medio de. Decretos Supremos. En su art.
2° se establece que las medidas adoptadas por las autoridades adminis -
trativas que significan el ejerc101o de la facultad constitucional con
anterioridad a la fecha de este Decreto—ley, gse estiman ajustadas a de-
recho. Esta convalidacién y amnistia genéricas no hace otra cosa que
reafirmar que los hechos anteriores, las actuaclones de los funciona -

‘rios, fueron contrarios a la ley y esta. contrariedad deriva —entre otras

circunstancias- de la inexistencia de. un acto: Jurldlco legltlmante, que
necesariamente debia ser prev1o. :

Este 01clo-formalfse cerr6 con la dictacidn de la Resolucidn
1.100 de la Contralorfia General de la Repiblica que elimind- la formali-
dad del registro y la toma de razén, declarando que exlsten clertas ma-—
terlas exentag del: tramlte de toma de razon.

_ Si blen es 01erto el art '8 declard que "deberdn enviarse s1em-
pre al tridmite de toma de razdn lo& decretos que sean firmados por la.
Junta de Gobierno o su Presidente...", la propia Contraloriaz se encargo
de dictaminar —en tdérminos generales— que como los decretos Supremos de
detencidn por Estado de Sitio eran firmados por el Ministro del Interior
por orden de la Junta de Gobierno, no se estaba en presencia de la situa-
cidn prevista en el art. 8.  En. consecuéncia -por esta argumentacidn a

1contrarlo sensu~ declard que los Decretos Supremos por el Estado de Si-

tio, no requerlan del tramlte de “toma de razon. ~

- Esta manera de eximir del tramlte de toma de razén a los Decre”

" tos Supremos, constituye un error juridico muy fdcil de desvirtuar. Sin.

perjuicio, para los fines de los hechos controvertidos del amparo, fren-

te a la posibilidad de la existencia de un Decreto Supremo que justifique

la detencidn de la amparada, esta defensa desde luego controvierte la le-
galldad de tal 1nstrumento Jurldlco si éste no ha sido objeto del trdmite

.de toma de razdn. Esta ob3901on, que se plantea como excepcidn por la-

aplicacidn legal e invocacidén al juicio del Decreto, significa tacharlo
de ilegal ¢ implica, para US. Iltma., la obllga01on de no apllcarlo ni- -

: con81derarlo como fundamento legitimante del arresto.

/

No obstante, -en el plano de la pura formalldad y aceptando en.
hlpotes1s que sea ajustada a derecho la ausencia de toma de razén de un
Decreto Supremo de detencidn, conforme a la 1nterpreta01on que la grogla
Contraloria atribuye a su propia Resolu01on ya que los tribunales han
aceptado, es nécesario,; de manera imperiosa,.extraer todas las consecuen-—
cias 1ldgicas 'de las normas contenidas en la Resolucidn N°1100.de la Con--
traloria General de la Repiblica, dictada en uso de las facultades con-
cedidas en él 'art. 10 1nc. 5%, de la Ley 10.336 (D.0. de 10 de nov1embr9

de 1973).

Adn en esta h1p6t951s el organo contralor,'esto es la Contralo-
ria General de la Repiblica, no ha renunciado, por imperativo constitu~
cional y legal, a las funciones y potestades que les son propias. . En



o

.;7;

efecto, el art. 10 de la mencionada Resolucidén establece, y se cita :
"Que la autoridad administrativa correspondiente dictard respecto de

las materias exentas, decretos o resoluciones que deberdn tener una mu-
meracidén especial correlativa..."; y agrega, seflalando en su inc. 2°

que "los originales de dichos decretos se archivardn conjuntamente con
sus antecedentes en forma separada de los que estédn sujetos al trémite de
toma de razén". Y por su parte, el art, 1l reza : "No obstante lo dis-
puesto en el articulo anterior, los decretos y resoluciones se enviardn

en or1g1nal para su registro y control posterlor en esta Contraloria"

A la luz de estas clar1s1mas dlSpOSlclones, se hace necesario
verificar por V.S. Iltma., para cumplir los fines de la Instructiva de
amparo, determinar si la detencidn de dofia Graciela Alvarez Rojas res -

- ponde al Estado de Sitio en grado de Defensa Interna y a sus objetivos

¥y fines propios; luego, es imprescindible acreditar en autos si existe °
Decreto Supremo de detencién en su contra. EBsta es una cuestidn esen-—
cial que se desprende del tenor de los arts. 306 y 307 del C° de P,P.

Es también de vital importancia determinar y comprobar si el Decreto.ori-
ginal se encuentra archivado y para su control ulterior correlativo de

la Contraloria General dé la Repdblica, toda vez que dofla Graciela Alva-
rez Rojas fue detenido hace mds de tres semanas, '

En suma, es necesario insistir ante US. Iltma, que de la eseh-

cia del instituto del amparo se desprende la celeridad, la rapidez y la -
‘concentracidén de las actuaciones judiciales necesarias para fallar el A
© TECUTHO, siendo esta caracterfstica no s6lo Util 'en si, sino vinculada

a la verdad real del proceso, cuando los hechos se producen ¥y no cuando
éstos se olvidan. E1 ideal de la Justicia no es.sélo reparar 0. conju-

rar el dafio a2 la vida o a la libertad cuando &ste se produce, impone la
obligacidn del respeto previo a la Ley- como una forma de normar 1a con=-
ducta de los gobernantes. : -

. Por todas estas, razones,

A US, ILTMA pldQ, se sirva d931gnar a un Ministro de este I.
Tribunal, a fin de que se constituya en la Contralorla General de la Re-
piblica y constate :

a) Si se encuentra archlvado el orlglnal de un Decreto Supremo

exento dlsponlendo la detencidn de la amparada,

b) El mimero y fecha de_este,DecretQ Supremo;

_.c) El orden correlativo de los Decrectos Supremos-exentos”por el
Estado de Sitio dictados durante enero de 19753

dj 5i se indica fundamento para la detencidn relacionado con
’ la situacidén prevista en el art. 6°, letra b) del D.L. 640
" de 1974, o bien si se 1nvoca otra causal,

e) Si el decreto contiene referencias sobre la incomunicacidn de
la amparada y sobre la autoridad a cuyo cargo se encuentra
supeditada mientras dura la detencidn administrativa.

En subsidib, ge oficie a.la Contraloria General de la Republica
con ¢l mismo objeto y fines expresados, sefialéndose un plazo no superior
a 48 horas desde la fecha de reoep01on del oflclo para su respueqta.'

ER
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: ' R Recurso de Amparo a favor de Graciela
Fs. ' ' Alvarez Rojas, rol N°205-75. I.Corte.

PROVIDENCIA, al escrito de fs. 2.-

//tiago, 20 de Febrero de 1975

A 1o ppal de fs. 2, para entrar al conocimiento del recurso, ha

lugar a lo alli pedido sdlo en cuanto se ordena dirigir oficio al Direc-
tor del Servicio de Inteligenéia‘Nacionai, a fin de que informe a eéta

Corte si ésefSérVicio ha llevado a cabo la detencidn del abogado Gracie-
la Alvarez Rojas, el motivo de ella,‘y el lugai en que se encontfaria,

advirtiéndosele en el oficio respectivo que, cualquiera que sea la au-

‘toridad a que ese servicio esté subordinado, estd en la obligacidn de

informar directamente a esta Corte respecto de dichas circunstancias.

Al otroﬁi'de la misma présentacidn‘de fs. 2, ha lugar sdlo_en

cuanto sé'ofdena'oficiar “al Sr. ContQalor General de la Republica acer-

ca de si se éﬁcuéntra archivad& én esta>C6hﬁraloria;un Decreto Suprgmovde
Intefior que ordene ia dgtencién'dé Graciela Alvaiez‘Rojas.en conformi~
dad a las normas del Esfado de‘Sitio vigente, y;én caso afirmafivo, Te-
mita a esta Corte copié'de ese Decreté. >».. ‘ | ;o
Reiterdndose los oficios ofdenados a fs. 1 vta., insistiendo en
la urgencia de}sus respuestas.
10205-75
5(firmas de Maria‘O' el1, Eduardo Bravo
Ubilla y Alberto Echavarria Lorca, los
.dos primergs Ministros intégrantes de la
Primera Sala de Verano de la Corte y él

, ultimo abogédo(integranté).

Notificacién por el estado (id. fecha) y carta. certificada a don Héctor

Valenzuela Valderranma.



