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NOMBRE - MUNOZ RODRIGUEZ, LUIS
_ " GREGORIO.

CEDULA IDENTIDAD : 7.455.519-7, de Santiago.
FECHA NACIMIENTO : 14 de marzo de 1952.

EDAD : 22 anos a la fecha de la detencién.
ESTADO CIVIL - Soltero. '
DOMICILIO : Nueva Extremadura 4356, comuna

de Qta. Normal, Santiago de Chile.
PROFESION U OFICIO : Empleado, ex estudiante universi-
tario.

HECHOS.

El afectado, militante del Movimiento de Ilzquierda
Revolucionaria (MIR), desaparecié el 20 de enero de 1975.
Dicha situacion consta -en el recurso de amparo, rol 226-
75 interpuesto ante la llustrisima Corte de Apelaciones
de Santiago, en el proceso rol 13.817-6 seguido ante el 9°
Juzgado del Crimen de Mayor Cuantia de Santiago, y en
declaracion jurada suscrita por sus hermanos Rosa Freya
y Luis Dario. En efecto, en este ultimo documento, los fa-
miliares del desaparecido testimonian lo siguiente:

“PRIMERO: Desde el dia 20 de enero de 1975 que
nuestro hermano Luis Gregorio Mufioz: Rodriguez, estu-
diante universitario, soltero, 23 afios en esa época, se en-
cuentra desaparecido en las circunstancias que mas ade-
lante sefalaremos. SEGUNDO: E! dia indicado, vale decir,
el 20 de enero de 1975, nuestro hermano Luis Gregorio
Muitoz Rodriguez, quien militaba, a lo menos hasta el 11
de septiembre de 1973, en el Movimiento de lzquierda Re-
volucionaria, sali6 de su domicilio en Santiago, calle Nue-
va Extremadura 4356 de la comuna de Quinta Normal, con
el objeto de adquirir algunos remedios para un primo que
se encontraba enfermo. Su salida desde el domicilio indi-
cado ocurri6, seglin nos expresa nuestra tia, dofia Raquel
Rodriguez Saavedra, aproximadamente a las 14,00 horas,
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y desde ese momento ningdn familiar ha tenido oportu-
nidad de volver a verlo. TERCERO: En los dias posteriores
a su desaparecimiento, pero siempre dentro del mes de
enero de 1975, en casa de una amiga de nuestro hermano
desaparecido, recibié una llamada telefénica presurosa en
que el propio Luis Gregorio Mufioz Rodriguez contaba que
se encontraba detenido en la “Villa Grimaldi” y que avi-
sara a su familia para que fuera a “Tres Alamos”, lugar
al cual lo trasladarian. Antes de dar mayores explicacio-
nes el llamado telefénico se interrumpié. CUARTO: Con
esta informacion continuamos la bisqueda de nuestro
hermano desaparecido y fue asi como, ademas de interpo-
ner un recurso de amparo en su favor, concurrimos en di-
versas oportunidades hasta el campamento de Tres Ala-
mos, con el objeto de ubicarlo u obtener algunos datos
acerca de su persona. Es asi como en el mes de marzo o
abril de 1975, tuvimos oportunidad de visitar en el citado
campamento a don Luis Costa del Pozo, quien se encon-
traba detenido alli. Esta persona, quien fue compainero de
estudios de nuestro hermano desaparecido, nos manifes-
t6 que Luis Gregorio Muioz Rodriguez, habia estado dete-
nido junto a él en €l mes de enero de 1975 en el recinto
de Villa Grimaldi, y que también habia tenido conocimien-
to que nuesiro hermano, aprovechando la posibilidad de
hacer uso de un teléfono, cuando lo tenian haciendo el
aseo en la citada Villa, efectué un llamado al exterior pa-
ra avisar que se encontraba detenido. Luis Costa también
nos conté que nuestro hermano habia sido sacado de la
Villa una semana antes que lo trasladaran a él y que ha-
bia pensado que también lo trasladarian a Tres Alamos...”

En el proceso antes aludido a fs. 18 declara don Gui-
llermo del Carmen Leyton Silva, quien expresa: “Efectiva-
mente Luis Gregorio Munoz Rodriguez estuvo viviendo en
mi casa por espacio de un ano aproximadamente. Este
joven, de 24 afos, alto, pelo crespo, de nariz aguileia, es
mi sobrino politico, quien estudiaba en la Universidad de
Valparaiso, abandonando sus estudios a fin de trasladarse
a esta ciudad en busca de un trabajo... El dia 20 de ene-
ro del presente afio, aproximadamente como a las 15 ho-

ras, sali6 de mi casa sin avisar a mi sefora, tia legitima
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de él, hacia el lugar a que se dirigia, agregando solamen-
te que ‘“‘regresaria”’, no regresando hasta la fecha. Visto
esto me vi en la obligacién de avisar a sus familiares a
Curacavi, quienes estan haciendo las diligencias corres-
pondientes del caso”.

ACCIONES LEGALES.

El 12 de febrero de 1975 se interpone recurso de am-
paro ante la llustrisima Corte de Apelaciones de Santia-
go, Rol 226-75. Dicho recurso fue declarado sin lugar el
26 de marzo de 1975, con el mérito de los informes nega-
tivos de las autoridades requeridas.

Al denegar el recurso de amparo, la Corte de Apela-
ciones ordena la remisién de los antecedentes al Juzgado
del Crimen correspondiente, a objeto de que se investi-
gue la posible comisién de un delito, con motivo del de-
saparecimiento del afectado.

En consecuencia con lo anterior, el 7 de abril de 1975
el Noveno Juzgado del Crimen de Mayor Cuantia de San-
tiago ‘ordena abrir proceso criminal, asignandosele el rol
13.819~6.

Una vez realizada la investigacion y por no arrojar re-
sultados positivos, dado que los informes de las autori-
dades requeridas fueron negativos, el Tribunal ordena, con
fecha 23 de octubre de 1975, el sobreseimiento tempural
de la causa y su posterior archivo “hasta que se presen-
ten nuevos y mejores datos de investigacion'.

Dicha resolucion fue aprobada posteriormente por la
llustrisima Corte de Apelaciones.

Hasta la fecha el afectado sigue desaparecido.
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NOMBRE : BERRIOS CATALDO, LINCOYAN
| YALU.
CEDULA IDENTIDAD : 2.759.542, de Santiago.
FECHA NACIMIENTO : 7 de diciembre de 1928.
EDAD . 48 anos a la fecha de la detencién.
PROFESION U OFICIO : Empleado municipal jubilado.
CARGOS REPRESENT. : Ex presidente nacional de los Em-
pleados Municipales.
Dirigente de la CLATE (Central La-
tinoamericana de Trabajadores Es-
tatales).

HECHOS.

LINCOYAN YALU BERRIOS CATALDO, militante del
Partido Comunista, desaparecié el dia 15 de diciembre de
1976, en la via publica, presumiendo sus familiares que
fue detenido por los organismos de seguridad del Gobier-
no, quienes descartan toda posibilidad de un accidente,
por no habérsele ubicado en ningGn centro asistencial.
Por otra parte, desde el mismo dia 11 de septiembre e
1973 era intensamente buscado por dichos organismos de
seguridad. En medio de esa insistente busqueda, su ho-
gar fue allanado —en diciembre de 1973— por personal
del Servicio de Inteligencia de la Fuerza Aérea, quienes
portaban la siguiente orden de allanamiento: “Santiago,
07 de diciembre de 1973. ORDEN DE ALLANAMIENTO
N° 3. El Comandante del Departamento de Contrainteligen-
cia de la Fuerza Aérea de Chile, ha dispuesto la realiza-
cion de un allanamiento en Mariano Latorre 4169. Sefor
Lincoyan Berrios, por la que el (los) propietarios o cuida-
dor (res) dara (n) las facilidades del caso. Al portador de
la presente orden se le confiere autoridad para efectuar
el registro del inmueble, de descerrajamiento en caso ne-
cesario, requisicion de documentos, de armamento no ins-
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crito y detencion de personas. p. Luis Mufioz Saenz de Te-
jada, Comandante de Grupo (A) Jefe del Departamento
C. I.” (Hay una firma ilegible y un timbre que dice: Minis-
terio de Defensa Nacional. Chile, Fuerza Aérea, Depto. de
Operaciones. Depto. C. 1.) |

Las circunstancias previas al desaparecimiento de
Berrios Cataldo son las siguientes:; sali6 de su hogar el
dia 15 de diciembre de 1976, en compaiia de su cényuge,
dofia Rebeca Gonzéalez Navarro, quien, en la querella cri-
minal interpuesta ante el 3er. Juzgado del Crimen de San-
tiago, de fecha 22 de abril, expone: “Como era costumbre
entre nosotros, tomamos desayuno juntos y, posterior-
mente, como a las 8,20 horas, salimos de nuestra casa.
Ya en la calle, Lincoyan se adelanté a tomar una ‘“liebra”
antes que yo, manifestdindome que iba atrasado a juntar-
se con una persona en calle Rodrigo de Araya con Lo Pla-
za. En cuanto a mi, tomé la liebre siguiente, y tuve oportu-
nidad de ver a mi cényuge precisamente en la esquina
mencionada, desde donde me saludé”.

El mencionado dia Lincoyan Berrios tenia que reunir-
se con don Manuel Rubio en una oficina ubicada en calle
Monjitas 779, oficina 31, cita a la cual no concurrié, asi
como tampoco se presenté a la Caja de Prevision de Em-
pleados Municipales a percibir el pago de su pensién, ni
a cancelar la matricula de uno de sus hijos, compromisos
y diligencias que, por sus costumbres y modo de vida, no
podia dejar de cumplir de no mediar una razon de fuerza
mayor. |

Los mismos hechos estan expuestos por la conyuge
del afectado en un escrito de recurso de amparo presen-
tado ante la Corte de Apelaciones de Santiago; los que
fueron ratificados posteriormente ante un Ministro en Vi-
sita Extraordinaria designado para investigar el desapare-
cimiento de ésta y otras siete personas (Armando Porti-
lla, Lizandro Tucapel Cruz Diaz, Edras .de las Mercedes
“Pinto Arroyo, ‘Reinalda del Carmen Pereira Plaza, Horacio
Cepeda Marinkovic, Santiago Edmundo Araya Cabrera, Luis
Segundo Lazo Santander y Lincoyén Yali Berrios Cataldo),
todos detenidos en la misma época y relacionados con
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una secuela de detenciones que afectaron a dirigentes
politicos y sindicales del Partido Comunista.

En la mencionada causa incoada por el. Ministro en
Visita Extraordinaria, Rol 2-77, el desaparecimiento de
Berrios Cataldo pretendié ser expllcadn por las autorida-
des de una manera hasta hoy dia no aclarada. En efecto,
en dicha causa el Ministerio del Interior inform6 acerca
de las ocho personas mencionadas que: “Consultado el
Departamento Extranjeria de la Direccion General de In-
vestigaciones, se informd, mediante los documentos que
se adjuntan, para su conocimiento, que todas las perso-
nas indicadas en el punto anterior registran salidas del
territorio nacional, en las fechas y lugares que en cada
caso se senala”. Adjlintase un certificado de viajes con
el cual se pretende acreditar la supuesta salida del pais,
hacia la Republica Argentina de Lincoyan Berrios Catal-
do, hecho que se habria producido el dia 21 de diciembre
de 1976 por la Avanzada Los Libertadores,

El Tribunal sumariante se constituyé en el Departa-
mento de Extranjeria de la Direccién General de Investi-
gaciones, y en €l punto 2) del acta levantada, relativa a
Lincoyan Berrios Cataldo, dejo. constancia que en la do-
cumentacion revisada se indica que: “viaja a pie, lo que,
segﬁn explica el funcionario de investigaciones significa
que 'viaja a dedo’ y que puede salir porque no hay orden
de aprehensién en su contra”. !

Cabe hacer notar que el hechn de la salida del pais
de Berrios Cataldo resulta a todas luces inverosimil por
la concurrencia de varios antecedentes: como esta dicho,
tenia compromisos pendientes ineludibles que, conforme
a su modo de vida, no podia eludir; menos iba a dejar de
informar a su familia, por cualquier medio, del hecho de
algin viaje que jamas habia proyectado; tampoco lo iba
a hacer “a dedo” (habria, sin dudas, buscado un medio
mas idéneo); y, de toda suerte no habria podido franquear
el paso pues no cabe dudas que orden de aprehensi6n en
su contra debe haber constado en los archivos de la avan-
zada policial de Los Libertadores (ya estd dicho la inten-
sa busqueda de que era objeto por los servicios de segu-
ridad gubernamentales).
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Durante la tramitacion del proceso por el Ministro en
Visita Extraordinaria, mediante diversas diligencias, se ha
logrado determinar las formalidades que deben cumplirse
respecto al registro de las salidas de viajeros por la Avan-
zada Los Libertadores, y que el afectado no cumplié. Pe-
ro asimismo, se ha podido constatar que los medios de
registro que “segiin lo comprueba el Tribunal al exhibirles
tales archivos. Se advierte en el sistema un incuestiona-
ble desorden”, lo cual determina que los hechos que a
partir de ellos se pretende acreditar (la salida del pais)
pierdan verosimilitud, toda vez que el propio Tribunal lo
constatd, bien pudieran estar expuestos a adulteraciones
y la anotaciéon de la salida de Berrios Cataldo haya sido
registrada como una coartada para eludir las responsabi-
lidades de quienes lo detuvieron. La cényuge de Berrios
Cataldo, dona Rebeca Gonzalez, querelldndose el dia 22
de septiembre de 1977, ante el Ministro en Visita, expre-
sa en parte de su libelo: “El Informe del Departamento de
Extranjeria agregado a los autos constituye un hecho de
gran importancia para el establecimiento del cuerpo del
delito y para la individualizacion de los culpables'.

Prosigue;, “conforme lo hemos expresado, se trata de
un informe que da cuenta de un hecho absolutamente fa.-
so. Jamas mi marido ni los otros “desaparecidos”, han
cruzado la frontera. después de su ‘‘desaparecimiento’.
Mas adelante expresa: “Corresponde a los Tribunales de
Justicia formularse un conjunto de interrogantes en rela-
cion con este “informe falso”: ;Por qué “alguien” fabrics,
preparé o elaboré falsas apariencias de que los “desapa-
recidos” cruzaron la frontéra después de su arresto?;
iqué queria “encubrir’” ese “alguien”?;... En fin, se plan-
tea la querellante una serie de interrogantes que fluyen
de lo ya sefialado y lo ademés, constatado por el propio
tribunal en su inspeccién personal ya mencionada: “Los
nombres de las personas anteriormente referidas —los
que segln las autoridades habian salido del pais— apare-
cen escritos en hojas de ruta con otras caligrafias que las
que han anotado los nombres anteriores en la misma pla-
na y, en todo caso, en las dltimas lineas de las diferentes
fojas de ruta”. El Tribunal se incauté de las hojas de ruta
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y en el proceso, a la hoja correspondiente a la anotacidn
de la presunta salida de Berrios, le asigné.el nimero seis.
En dicha hoja se advierte que dicha anotacién se hizo al
final de una lista de quince personas, casi en el margen
inferior de la hoja. | |

Prestando declaracién ante el Ministro en Visita, el
funcionario de Investigaciones Federico Infante Lillo, Sub-
comisario, en funciones en la Avanzada Los Libertadores
a la fecha de la supuesta salida de Berrios Cataldo, expre-
s6: “Esa planilla fue escrita totalmente por mi (se refiere
a la que registra la supuesta salida de Reinalda Pereira
Plaza) y ocupo -dos sistemas de escritura, una del manus-
crito corriente y otra de tipo imprenta. El documento de
que se trata y que en copia fotostatica me exhibe el Tri-
bunal en este acto es auténtico. Lo que he dicho anterior-
mente lo manifiesto, asimismo, respecto de las hojas de
rutas o relacion de pasajeros en que aparece la salida de
LINCOYAN BERRIOS CATALDO, planilla también confec-
cionada por mi”. Sin embargo, a fojas 309 de los autos
rol 2.77, el funcionario de Investigaciones DANIEL ANTO-
NIO SANDOVAL CESPEDES, también de servicio el 21 de
diciembre de 1976 en la Avanzada Los Libertadores, ex-
presé que él escribi6 la hoja de ruta correspondiente a
la supuesta salida de BERRIOS CATALDO...

Cabe consignar también, en torno a los hechos no
aclarados en relacién al desaparecimiento del afectado,
que el dia 16 de diciembre (el siguiente al de su'deten-
cioén), en ventanilla del Banco Osorno y La Unién, Oficina
de Huérfanos 1060, fue cobrado el cheque Serie PC-A
N? 0398809, por la suma de $ 1.500, de la cuenta corriente
N°® 3.111.095-5, cuyo titular era LINCOYAN BERRIOS CA-
- TALDO. Dicho documento fue cobrado por una persona que
exhibié al cajero la cédula de identidad N° 6.507.090-1, de
Temuco. Durante el curso de la tramitacién de la causa
varias veces mencionada, se establecié que dicha cédula
de identidad correspondia a dofia Eliana del Carmen Lé-
pez Beltran, persona domiciliada en Villarrica y que habia
extraviado su cédula de identidad. En efecto, una diligen-
cia practicada por Investigaciones de Temuco establecio:
“En Villarrica fue ubicada Eliana Lépez Beltran (...) per-
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sona indicada manifesté haber extraviado su carnet de
identidad N°® 6.507.090-1, de Temuco".

Esta comprobacién dio plena razén a la cényuge del
afectado para afirmar en su querella presentada ante el
Ministro en Visita que: “El cheque en referencia sélo pudo
ser girado por mi esposo después de su secuestro y bajo
la presion fisica y moral de los delincuentes que los se.
cuestraron”,

En los primeros dias del mes de marzo de 1977, en
el negocio de artefactos eléctricos de Armando Tarrago,
“Cosmogar”, ubicado en Moneda N° 893, de Santiago, un
individuo de buena presencia acompafiado de una dama
realizé6 la compra de una radio pagando con un cheque de
la cuenta corriente bancaria de Lincoyan Berrios. Esta ope-
racion se efectuo el dia 4 de marzo, aproximadamente a
las 15.30 horas (algo de dos meses y medio después de
su detencién, y supuesta salida del pais), y se utilizé el
cheque N° 0398809 de la cuenta corriente N° 3.111.095-5
girado por la suma de $ 4.140. |

Toda la situacion relativa a estos cheques cobrados
con posterioridad a la detencién del afectado, se encuen-
tra acreditada en el proceso ya tantas veces mencionado.
-Ante el Tribunal, dona Rebeca Gonzalez afirmé que las
personas que efectuaron esas dolosas operaciones no pu-
dieron ser otras que las mismas que dias antes lo arres-
taron en plena via pablica. Asi, por parte N° 33, de 27 de
abril de 1977, de la Brigada de Homicidios, se da cuenta
al Tribunal acerca del resultado de la investigacion orde-
nada para aclarar la situaci6én del cheque girado por la
suma de-$ 4.140. Se establecié durante la investigacion
que la persona que hizo utilizacién fraudulenta de! docu-
mento se identific6 como Antonio Pizarro, domiciliado en
Santiago, calle Carrera N° 421, nombre y domicilio que
resultaron inexistentes. También se establecié que esa
persona utilizé una cédula de identidad con el N°® 5.899.747-1.
Senala el mencionado parte que: “En el archivo de libros
del Gabinete Central de ldentificacion se establecié que el
nimero 5.899.747-1 pertenece a la cédula de identidad de
MARIA ANA MINGO GAJU, nacida el 10 de noviembre de.
1957, soltera, estudiante, con domicilio en calle Jorge VI
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N°® 205, Las Condes, quien al ser entrevistada manifestd
que nunca ha extraviado su cédula de identidad e incluso
tiene en su poder el carnet antiguo lo cual fue constatado
por funcionarios de esta unidad".

Continda el mencionado parte: "“Ademéas la seforita
Maria Ana Mingo, no posee las caracteristicas fisicas de
la autora del hecho investigado y su familia es de sélida
posicién econdmica y social”.

No obstante, tan valiosos antecedentes, el Tribunal
desestimé continuar con la investigaciéon' conforméndose
- con la opinién contenida en el parte ya mencionado.

De este modo también la situacion relativa a los che-
ques continta sin esclarecerse.

Hasta la fecha LINCOYAN YALU BERRIOS CATALDO
continia desaparecido, sin que sus familiares conozcan
la real suerte que corrié luego de su detencion.

ACCIONES LEGALES.

Con fecha 22 de diciembre de 1976, ante la Corte de
Apelaciones de Santiago, su cényuge presenté un recurso
de amparo en su favor (1.089-76), dando cuenta de los he-
chos y pidiendo se adoptaran las medidas necesarias pa-
ra dar proteccién al amparado. A la vez, y para los efec-
tos de establecer el paradero .del detenido, se pidié por
la recurrente que el Tribunal oficiara al Ministerio del In-
terior, a la Direccion de Inteligencia Nacional y al Jefe del
Servicio de Inteligencia de la Fuerza Aérea. El Tribunal so-
lamente accedié a oficiar al Ministerio, informando este
organismo el dia 3 de enero de 1977 que el amparado no
se encontraba detenido por orden de! Ministerio del Inte-
rior. Con el s6lo mérito de este informe la Corte resolvié
no dar lugar al Recurso. Visto en apelaciéon ante la Corte
Suprema, la resolucién denegatoria fue confirmada.

Con fecha 31 de enero de 1977, ante el 8° Juzgado del
Crimen se presenté denuncia por el secuestro de Linco-
yan Berrios.

El dia 27 de enero del mismo afio, famliares del afec-
tado, en conjunto con los de otros doce desaparecidos, en
el mes de diciembre de 1976, solicitaron a la Corte Supre-
ma dispusiera se designara un Ministro en Visita con el
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objeto de que llevara adelante la investigacion para deter-
minar la suerte y el paradero de estas trece personas. El
dia 31 del mismo mes, el pleno de la Corte de Apelacio-

nes de Santiago procedié a desrgnar el Mmistru en Visi-
ta solicitado.

Con fecha 2 de febrero el Ministro en Visita inicio la
investigacion ordenada por la Corte sobre el desapareci-
miento de ocho personas: Santiago Araya Cabrera, Hora-
cio Cepeda Marinkovic, Edras de las Mercedes Pinto Arro-
yo, Armando Portilla, Lincoyan Yali Berrios Cataldo, Li-
zandro Cruz Diaz, Luis Lazo Santander y Reinalda del Car-
men Pereira Plaza. Con posterioridad se agregarian los ca-
sos de desaparecmiento de Waldo Ulises Pizarro Molina
y Juan Fernando Ortiz Letelier.

A esta causa, que se enrolé con el N* 2-77, se acu-
mulé entre otras la que ya se habia iniciado en el 8° Juz-
gado del Crimen.

La primera resolucion de fondo decretada por el Mi-
nistro en Visita consistié en ordenar se oficiara al Ministro
del Interior para que éste informara acerca del paradero
de las personas cuyos desaparecimientos se investigaban.

El Ministerio del Interior informé, acompanando docu-
mentos por oficio de cuatro. de febrero de 1977 y en él
se expresa que: "“Todas las personas indicadas en el pun-
to anterior registran salidas del territorio nacional, en las
fechas y lugares que en cada caso se senalan’. Los docu-
mentos que se acompainan consisten en ocho certificados
de viajes expedidos por el Departamento de Extranjeria
de la Direcciéon General de Investigaciones, correspon-
diendo el N° 363 a LINCOYAN BERRIOS CATALDO.

El Tribunal se constituyé en e! Departamento de Ex-
tranjeria de la Direccion General de Investigaciones para
comprobar en los archivos de esa reparticion las afirma-
ciones contenidas en los certificados de viajes ya men-
cionados. De esta suerte, revisada la documentacion re-
lativa a la_salida de personas al extranjero se comprobd,
segln se sefiala en el acta de esa diligencia, que la salida
de esta persona aparece anotada el dia 21 de diciembre
de 1976, con rumbo a Mendoza.
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Los familiares de estas ocho personas se hicieron
parte y ratificaron su denuncia, poniendo ademés en co-
nocimiento del Tribunal otros antecedentes.

El dia 7 de enero de 1977, el mismo de la diligencia
de constitucion del Tribunal en Extranjeria, el Ministro en
Visita resolvié declarar cerrado el sumario por encun-
trarse agotada la investigacion.

Esta resolucion se apelé en subsidio de una reposi-
cion que los denunciantes solicitaron al Ministro ante la
Corte de Apelaciones, en la vista de la apelacién, el Go-
bierno se hizo parte designando abogado defensor, e In-
sistiendo en acompafar documentacion que acreditaba la
presunta salida del pais de .los desaparecidos.

Con fecha 1° de marzo de 1977, el Tribunal de Alzada
declar6 inadmisible el recurso de.apelacién atendido a
que, tanto los apelantes como el Gobierno, no revestian
-la calidad de partes en la causa. No obstante, y proce-
diendo de oficio, estimé que la investigacion no se en-
contraba agotada, disponiendo que se repusiera la causa
al estado de sumario, “a fin de que se practiquen las
diligencias que, en pliego separado y en sobre cerrado
se acnmpaﬁa, y las deméas que el curso de la investigacién
aconsejen’. ~

La tramitacién de este proceso se ha prolongado por
espacio de mas de un aio y ocho meses; y, aun cuando
se han efectuado jnnumerables diligencias, han ‘declarado
testigos y otras varias diligencias probatorias y, cuando
ademas los propios denunciantes han solicitado la reali-
zacion de diversas gestiones idéneas para encontrar la
verdad esclarecedora, no se ha logrado resultados posi-
tivos, salvo que, de los antecedentes resulta inverosimil
que el afectado haya efectivamente salido del pais, como
pretenden demostrar las autoridades.
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NOMBRE : GUERRERO CARRILLO, ANGEL
GABRIEL.

ESTADO CIVIL .. Soltero.

FECHA NACIMIENTO : 26 de febrero de 1952.

EDAD : 24 aios a la fecha de la detencion.

DOMICILIO - : José Pedro Alessandri 5065, Nu-

noa, Santiago de Chile.
PROFESION U OFICIO : Estudiante.

HECHOS.

El afectado, militante del MIR, fue detenido el 25 de
mayo de 1976 en la interseccién de las calles Antonio Va-
ras y Providencia, por dos individuos de civil que sin iden-
tificarse ni exhibir la competente orden, lo hicieron subir
por la fuerza a un automévil Peugeot.

La testigo presencial de estos hechos, sefiora Erika
Eudalia Quintanilla Castillo, tia politica del ofendido, fue
también obligada a subir a otro vehiculo; a las dos cuadras
(por Providencia hacia el Este) la hicieron bajar, dejandola
en libertad. .

La testigo declar6 sobre estas circunstancias en la
causa criminal correspondiente.

OTROS ANTECEDENTES.

El afectado era buscado por los organismos de segu-
ridad a partir del afio 1974. En octubre de ese afo fue alla-
nado el domicilio de los padres de Guerrero Carrillo. En
esa oportunidad fue detenido su hermano Washington Gue-
rrero, quien fue procesado.por un Tribunal Militar de tiem-
po de guerra y condenado a la pena de 3 afios y un dia
de presidio menor en su grado maximo.

Posteriormente, en noviembre de 1975, fue nueva-
mente allanado el domicilio ya indicado, esta vez por per-

1850



sonal de Investigaciones, quienes portaban una orden de
detencmn en contra del afectado.

En enero de 1976 fue allanado por tercera vez el mis-
mo domicilio por Investigaciones en busca de Angel Ga-
briel Guerrero.

Cabe sefalar que una persona que se encuentra ac-
tualmente recluida en la Penitenciaria de Santiago, estuvo
con el afectado en el recinto de DINA denominado Villa
Grimaldi. En la actualidad esta pendiente la diligencia de
comparecencia de este testigo ante el 6° Juzgado del Cri-
men de Mayor Cuantia de Santiago. Igualmente pendiente
estd la citacion de otro testigo, quien fue interrogado so-
bre la actividad del afectado en el mismo lugar a cargo de
DINA ya mencionado.

Hasta la fecha nada se ha SEbIdD acerca de la suerte
o paradero del afectado.

ACCIONES LEGALES.

Con fecha 27 de mayo de 1976 se interpuso Recurso
de Amparo en favor del afectado ante la Corte de Apela:
ciones de Santiago, Rol 455-76, el que fue declarado sin
lugar el 16 de junio de 1976, remitiéndose los antecedentes
al Juzgado del Crimen correspondiente. _

Con fecha 2 de julio de 1976 se denuncié el secuestro
del afectado ante el 6° Juzgado del Crimen de Mayor
Cuantia de Santiago, mstruyenduse el proceso Rol ntime-
ro 94.218.

Posteriormente, el 18 de abril de 1977 se interpuso
querella criminal contra aquellos agentes de seguridad que
resultaren responsables del secuestro de Angel Guerrero
Carrillo, acumulandose la querella a la causa Rol N® 94.218.
Actualmente se encuentra en sumario.
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472 |
NOMBRE : ORTIZ LETELIER, JUAN FERNANDO.

CEDULA IDENTIDAD : 1.611.532, de Santiago. [*]
ESTADO CIVIL : Casado.

EDAD . 54 afos.a la fecha de su datenciun
DOMICILIO : Bombero Nifez 362, Stgo. de Chile.

PROFESION U OFICIO : Profesor universitario de. Historia
| -y Geografia.

CARGOS REPRESENT. : Miembro del Consejo Superior
Normativo de la Universidad de
Chile (representante académico).
Ex presidente de la Federacion de
Estudiantes de Chile (FECH). -
Ex dirigente de la Asociaciéon de
Profesores y Empleados de la Uni-
versidad de Chile.

HECHOS.

JUAN FERNANDO ORTIZ LETELIER, que fuera Secre-
tario General de las Juventudes Comunistas de Chile, en-
tre los aftos 1947 y 1950, y miembro del Comité Central
del Partido Comunista de Chile, fue detenido el dia 15 de
diciembre de 1976. Ese dia —miércoles—, aproximada-
mente a las 19.30 horas, cuando caminaba por Avenida
Larrain, pasados unos cien metros de la Avenida Egana,
por la acera sur, en direcciéon oriente, en compafiia de
Waldo Pizarro —también desaparecido—, de dos autos
y una camioneta descendié un grupo de individuos que
encapucharon a ambos, los golpearon y los condujeron
con rumbo desconocido.

La detencién de ORTIZ LETELIER vino a ser culmina-
cion de un ostensible proceso de blsqueda y seguimiento
que se inici6 en su contra, inmediatamente después del

(*) NOTA: Por un involuntario error, la ficha entregada al sefor Ministro del Inte-
rior, indicaba el N¢ 1.611.352,
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11 de septiembre de 1973, motivado, indudablemente, por
su anterior participacién politica y la relevancia de los
cargos que habfa ocupado en su organizacién partidaria,
y que, ademds, ocurrié en la misma época en que se
detuvo a un importante nimero de dirigentes sindicales
y politicos vinculados al Partido Comunista (todos tam-
bién desaparecidos).

LA PERSECUCION DE ORTIZ LETELIER.

Ante el Ministro en Visita Extraordinaria, designado
por la Corte de Apelaciones de Santiago para investigar
el desaparecimiento de diez personas (causa Rol 2-77),
doiia MARIA ESTELA PAZ ORTIZ ROJAS, hija del afecta-
do, expuso: “Desde 1973 era buscado por agentes de di-
chos servicios (de seguridad). En efecto, a fines de 1973
0 comienzos de 1974 llegaron hasta mi casa dos hombres
jovenes que dijeron ser estudiantes universitarios que
deseaban hablar con mi padre por cosas de estudio, pero
no me cupo dudas que eran agentes de seguridad pues
ya mi padre habia dejado de ser profesor universitario
y porque las preguntas que finalmente me hicieron indi-
caban que sélo deseaban ubicarlo. A mediados de 1974
unos miembros del Servicio de Investigaciones estuvie-
ron también en mi casa preguntando por mi padre. Final-
mente, en enero de 1975, para ser mas precisa el 10 de
enero, fueron agentes de SIFA (Servicio de Inteligencia
de la Fuerza Aérea), quienes preguntaron por mi padre
en el edificio en que vivo. (Los Leones N°® 1100)". Relata
ademas dofia Maria Estela Ortiz, que su padre lo buscaron
en su antiguo domicilio de Bombero Nuaiez N° 362, en
varias oportunidades; en el domicilio de su madre, en
Bilbao 4288, donde hablaron con su hermana, interrogan-
dola acerca de las actividades y paradero de don JUAN
FERNANDO; volvieron al edificio de Los Leones 1100 in-
terrogando al mayordomo y a la administradora acerca
del desaparecido y sus familiares.

En una de las visitas de los efectivos de seguridad
a ese edificio dejaron al mayordomo un nimero telefo-
nico para que avisara si lo veia. Este namero telefénico
era el 260929 y a su respecto, el Ministro en Visita requi-
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ri6 a la Compaiia Telefénica que informara acerca del
nombre al que figuraba tal nimero. Por oficio de 18 de
mayo de 1977, el Gerente General de la Compaiia de
Teléfonos de Chile, informé: “Al respecto climpleme in-
formar a US. que el citado servicio telefonico correspon-
de a un recinto militar”. Firma este oficio Sergio Moller
Escala, Coronel O. A. Gerente General. b

También el seguimiento y la persecucién de JUAN
FERNANDO ORTIZ hizo llegar a los agentes hasta la con-
sulta profesional de dofia Maria Luis Azdcar, conviviente
de aquél. Esta, declarando ante el Tribunal mencionado
expresé al respecto: “El dia 6 de agosto de 1976 llegaron
hasta mi oficina de Lyon 395, tercer piso, departamento
B, un hombre de unos 30 afios y una mujer de unos 20,
que dijeron ser agentes de DINA; me hicieron preguntas
sobre el teléfono que tenia Juan Fernando en Bombero
Nanez y, finalmente, el hombre terming amenazandome
pues si lo que le habia informado no era verdad yo lo iba
a pasar muy mal”.

Los arrendatarios de la casa de Bombero Nufez 362,
antiguo domicilio de Juan Fernando Ortiz, don Antonio
Menchaca Goic y dofia Maria Eugenia Mardones Lépez,
también dieron antecedentes de esta persecucién ante los
Tribunales. En efecto, declarando ante el Ministro suma-
riante, el dia 5 de mayo de 1977, expresaron: ‘‘Recuerdo
que en una oportunidad en circunstancias que ni mi esposa
ni yo nos encontrabamos en casa, concurrieron a ella unos
sefiores que le preguntaron (a la empleada) por el senor
Fernando Ortiz Troncoso (sic). La empleada no le pudo pro-
porcionar informacion alguna y al dia siguiente, a las 8.00
horas, concurrié nuevamente un sefior que se identifico
mostrando una tarjeta plastificada con su fotografia a co-
lor, pero no puedo decir a qué servicio pertenecia; y este
sefor volvi6 a preguntar por Juan Fernando Ortiz a la ca-
sa habitada por nosotros, ello es efectivo por cuanto él
habia vivido alli y sefialado como su domicilio”.

Durante todo ese tiempo, de la forma como esta dicha
y de otras maés, se desarrollé todo el proceso de ardua
persecucion a Juan Fernando Ortiz Letelier y que culminé
con su detencion. Todos sus familiares eran estrechamente
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vigilados y los agentes merodeaban las residencias de
éstos, consultando al vecindario Y haciéndose pasar por
amigos de sus hijos.

LA DETENCION DE ORTIZ LETELIER:

-

Como se dijo, ésta se produjo en las circunstancias
senaladas, el dia 15 de diciembre de 1976. Los ultimos
familiares que estuvieron con él fueron su mujer, Maria
Luisa Azécar Garcia, y su hijo Pablo, con los que se vio
al promediar ese dia y en las primeras horas de la tarde,
acordando con ellos concurrir el’dia 17 al aeropuerto de
Pudahuel, a despedir a dofia Maria Luisa, que viajaba a
México. Sin embargo, no llegdé a esa cita.

La aprehension de Ortiz Letelier y de su acompaifiante
Waldo Pizarro estd expuesta en una denuncia presentada
ante el Ministro Visitador Extraordinario, de la siguiente
manera: ‘‘...Fueron wviolentamente aprehendidos por un
grupo de personas que descendieron de tres vehiculos. Los
agresores golpearon a sus victimas y luego les cubrieron
la cabeza con sendos capuchones negros para finalmente
introducirlos en uno de los vehiculos y emprender veloz
retirada del lugar de los hechos. Las victimas fueron redu-
cidas por ‘la violencia fisica' y ningln intento de defensa
que intentaron les valid, ya que estaban en evidente mino-
ria y los dehncuentes se encontraban armadus y actuaron
por sorpresa’’.

Maéas adelante continlia esta denuncia presentada por
Maria Estela Ortiz y por Sola Sierra Henriquez, esta ultima
conyuge de Waldo Pizarro: “Todo esto fue realizado con
experta rapidez evitando asi que la mayor parte de los
transelintes se percatara de lo sucedido. Sin embargo, hubo
quienes vieron estos hechos y han entregado informacion.
Desgraciadamente esa informacion ha sido anénima, ya
que los testigos presenciales tienen miedo de sufrir re-
presalias por los sujetos que cometieron Ius hechos des-
critos como ha sucedido en otras ocasiones”

Como estd ya expresado, los aprehensures de Ortiz
Letelier y su compainero de infortunio fueron conducidos
con rumbo desconocido por sus aprehensores. Las formas
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de la detencion y el cuadro de la época en que ella se
produjo permiten asegurar inequivocamente que los auto-
res fueron agentes de los organismos de seguridad guber-
namentales. Esta afirmacién se encuentra avalada por el
hecho de existir testigos que lo vieron en una dependen-
cia de la DINA. En efecto, en el proceso ya antes mencio-
nado, Maria Estela Ortiz R., hija del afectado, manifest6 lo
siguiente: .. El dia 3 de enero del presente (1977), en
circunstancias que me encontraba en Ahumada con Com-
paiia, se me acercé un hombre que se identific6 como
agente de DINA, al que podria identificar pero cuyos datos
no proporcion6 pues pondria en peligro su vida, y me dijo
que todo lo que me iba a decir era porque estaba “as-
queado” de todo lo que le habia tocado ver y hacer; me
ratific6 los antecedentes de la detenciéon de mi padre,
me dijo que habia sido torturado brutalmente y que en
esos momentos estaba reponiéndose, y que hasta el dia
anterior habia estado en Villa Grimaldi, junto con otras
personas y que estaban a punto de ser trasladados al
norte.

Por su parte, Pablo Manuel Fernando Ortiz Rojas, su
hijo, declarando ante el Ministro en Visita, el dia 12 de
abril de 1977, expuso: “El viernes 17 del mismo mes de
diciembre, mas o menos a las 19,00 horas, en circunstan-
cias que yo me encontraba en la casa de mi hermana de
Lewellyn Jones 1212, llegé hasta alli un hombre de apro-
ximadamente 30 afios quien pregunté si vivia en esa ca-
sa algun familiar de Fernando Ortiz; yo le manifesté que
era su hijo y el me dijo que tenia que comunicarme que
mi padre habia sido detenido junto con un sefor Pizarro,
en el lugar ya indicado; que de tres autos se habian ba-
jado unas personas y habian- tomado por la fuerza a mi
padre y a Pizarro y se produjo un forcejeo y hubieron gri-
tos en los cuales los detenidos gritaron que estaban sien-
do detenidos y dijeron sus nombres; que uno de ellos ca-
y6 al suelo producto de un golpe. Cuando yo le pregunté
a la persona que me contaba todo esto quién era me (di-
jo) lo habia visto, pero no podia darme su nombre ni mas
detalles”.

Una vez que sus familiares se enteraron de su desa-

1856



parecimiento, iniciaron ingentes esfuerzos para obtener
noticias acerca de su paradero. Todos los antecedentes
acumulados pudieron demostrar que no habia corrido otra
suerte que la de ser detenido por agentes de la DINA. Sin
embargo, las autoridades gubernamentales, ante las ges-
tiones realizadas, tanto por sus familiares como por di-
versas personalidades e instituciones nacionales y extran-
jeras, para obtener la libertad de Ortiz Letelier, negaron
el hecho de la detencién, y aiun mas, pretendieron demos-
trar que el detenido no tenia existencia legal. Es asi como
el Ministro Visitador que sustancia la causa rol 2-77,. re-
cibié el 29 de marzo de 1977, y el 12 de abril' del mismo
ano, sendos oficios mediante los cuales el Gabinete Cen-
tral de Identificacién ponia en conocimiento del Tribunal
que “‘revisados los indices de esta oficina central no se
encontré registrada ninguna persona bajo los nombres de
Juan Fernando Ortiz Letelier”. Extrana esta afirmacion ne-
gando practicamente ‘'su existencia cuando su inscripcion
de nacimiento esta anotada, con fecha 23 de febrero de
1939, bajo el N° 1.848, del Registro de Nacimiento de la
Oficina del Registro Civil de Talca, certificado de lo cual
se acompand oportunamente a ese proceso. Mas extraia
aun esa afirmaciéon cuando la personalidad del afectado
era conocida por amplios sectores de la vida nacional, del
ambito universitario y los circulos intelectuales en ge-
neral.

Pese a todas las gestiones realizadas y todos los es-
fuerzos desplegados, hasta la fecha don Juan Fernando
Ortiz Letelier continla desaparecido, sin que sus familia-
res conozcan la suerte que corrié luego de su detencion,
y su paradero y estado actual.

ACCIONES LEGALES.

Con fecha 20 de diciembre de 1976, ante la Corte de
Apelaciones de Santiago, se interpuso un recurso de am-
paro en su favor; la Corte recibié oficios del Ministerio
del Interior y del Servicio de Inteligencia de la Fuerza Aé-
rea, mediante los cuales se informaba que Juan Fernando
Ortiz Letelier no se encontraba detenido. Con el mérito
de esos informes se rechaz6 el recurso de amparo.
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La resolucion de la Corte de Apelaciones fue apela-
da ante la Corte Suprema, el dia 17 de febrero de 1977,
Tribunal que confirmé el fallo de primera instancia, sena-
lando en todo caso. que recomendaba al Tribunal de pri-
mera instancia que hiciera pasar los antecedentes al Mi-
nistro en Visita Extraordinaria que investigaba el desapa-
recimiento de otras personas ocurridas en la misma época.

El 9 de febrero de 1977, ante el 8° Juzgado del Cri-
men de Mayor Cuantia de Santiago, se presenté una de-
nuncia, la que fue acogida a tramitacién (rol 46.401).

El 9 de marzo del mismo afio, ante el mismo Tribunal
se presenté querella criminal en contra de las personas
que resultaren responsables de los ‘delitos cometidos con
ocasién de su detencién y la de Waldo Ulises Pizarro Mo-
lina. Se pidid en esta querella su acumulacion con la cau-
sa rol 2-77, incoada por un Ministro en Visita Extraordina-
ria. Esta querella no se acogio a tramitacion.

Con fecha 21 de marzo de 1977, el Pleno de la llus-
trisima Corte de Apelaciones de Santiago acord6, por
unanimidad (de acuerdo a la recomendacion de la Exce-
lentisima Corte Suprema), incorporar en la investigacion
llevada por el Ministro en Visita la relacionada con Juan
Fernando Ortiz L. y Waldo U. Pizarro M. -

Durante la tramitacion de la causa por desapareci-
miento de personas, instruida por un Ministro en Visita
Extraordinaria, designado por el Pleno de la Corte de Ape-
laciones de Santiago, los familiares de Juan Fernando Or-
tiz L. han ratificado su denuncia, han allegado medios pro-
batorios y, a 'su respecto, solicitado se desarrollen nume-
rosas diligencias tendientes a esclarecer la situacién del
afectado. Pese a lo prolongado del sumario de esta causa
aun no hay resultados positivos. |

OTRAS GESTIONES.

La relevante personalidad del afectado determindé que
el hecho de su detencién concitara la preocupacién de
diversas personalidades e instituciones, tanto nacionales
como extranjeras, que de una u otra forma se sumaron
mediante gestiones, que mas adelante en parte se expre-
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san, al esfuerzo de sus familiares para solicitar su li-
bertad. :

Es asi como el 27 de diciembre de 1976, el ex dipu-
tado Claudio Orrego Vicuia envia una carta al presiden-
te de la Corte Suprema que en alguna de sus partes dice:
“Se trata de un nuevo desaparecimiento de los ya muy
siniestramente normales entre nosotros que afecta a un
prestigioso profesor de la Universidad de Chile, don (Juan)
Fernando Ortiz Letelier. Ello ha provocado la natural preo-
cupacion de sus familiares y amigos que buscan todos
los medios posibles por esclarecer esta situacién y ha-
cer imposible un irreparable exceso represivo en su con-
tra”.

Anteriormente, con fecha 21 de diciembre de 1976
se hizo una presentacion al ex Presidente de la Republica
de Chile y presidente del Consejo de Estado, senor Jorge
Alessandri Rodriguez.

El 12 de abril los familiares hicieron una presenta-
cion al Ministro de Justicia. A su vez, un grupo de perso-
nalidades chilenas envié cartas al Presidente de la Cor-
te Suprema de Justicia y al mismo presidente del Con-
sejo de Estado.

El 21 de diciembre de 1976 se hizo por parte de sus
hijos una peticion al Consejo de Rectores de las univer-
sidades chilenas con el fin de que interpusieran sus altos
oficios ante las autoridades del Gobierno a fin de obte-
" ner noticias del afectado. Esta misma presentacién fue
avalada por un grupo de personas vinculadas a la activi-
dad universitaria. E| Consejo de Rectores no respondio.

Estas son sélo algunas de las innumerables gestio-
nes realizadas en pro de la vida y la libertad de Juan Fer-
nando Ortiz Letelier.
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473

NOMBRE : PEREIRA PLAZA, REINALDA DEL
CARMEN. |

CEDULA IDENTIDAD : 5.319.316-1, de Santiago.

ESTADO CIVIL : Casada.

FECHA NACIMIENTO : 5 de mayo de 1947. |

EDAD : 29 aiios a la fecha de la detencion.

PROFESION : Tecnélogo Médico.

CARGOS REPRESENT. : Ex Secretaria de la Federacion de
Profesionales y Técnicos de Ia
Salud.
Dirigente de la Asociacion de
Tecnélogos Médicos.

HECHOS.

REINALDA DEL CARMEN PEREIRA PLAZA, militante
del Partido Comunista de Chile, fue detenida el 15 de di-
ciembre de 1976, en las esquinas de las calles Exequiel
Fernandez y Rodrigo de Araya, aproximadamente a las
20,30 horas, en circunstancias que se encontraba esperan-
do locomocién para regresar a su hogar. Habia salido de
su casa a las 15,30 horas, a realizar diligencias relaciona-
das con. el control médico a que debia someterse dado
su embarazo de 6 meses. |

Su cényuge, Pablo Santelices, ante el Ministro en Vi-
sita, designado por la Corte de Apelaciones de Santiago,
para investigar el desaparecimiento de 8 personas (desa-
parecidas en la misma época y con la vinculacién de ser
dirigentes sindicales y politicos adheridos al Partido Co-
munista), expresé al respecto: “Logramos determinar que
su amiga y colega, dona Cristina Arancibia Caballero le
habia dejado, el dia de su ‘“desaparecimiento”, siendo
aproximadamente las 19 horas, en el paradero de buses
situado en San Joaquin con Sierra Bella, donde tomé un
bus Lo Plaza. Ese y otros antecedentes nos llevaron a sos-
tener que ella habia sido detenida en los alrededores de
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Lo Plaza con Irarrdzaval, (...) pues bien, a partir desde el
mes de marzo del afio en curso nos empezaron a llegar
diversos recados, los primeros que teniamos, de testigos
presenciales de su privacién de libertad. Los testimonios
aludidos indican' de manera constante que ella fue violen-
tamente tomada a viva fuerza por dos. sujetos e introdu-
cida dentro de un automévil Peugeot azulino, el dia 15 de
diciembre de 1976, a las 20,30 horas, en la interseccion
de las calles Rodrigo de Araya con Exequie!l Fernandez".

Mas adelante continGa: “Desde ese instante junto
con mi suegra dona Luzmira Plaza Medina, nos traslada-
mos en diversas oportunidades al referido lugar. Se trata
de un sitio muy caracteristico ya que en las cuatro esqui-
nas existen establecimientos comerciales, todos con gran
visibilidad ‘a la calle, y, en concreto, al punto donde ocu-
rriera la privaciéon de libertad de mi mujer, Reinalda del
Carmen”. Luego prosigue: “Los hechos de que dan cuenta
dichos testigos a todos los cuales hemos mostrado la foto-
grafia de mi esposa, brevemente relatados son los siguien-
tes: el 15 de diciembre de 1976, siendo las 20,30 horas, €n
circunstancias que una joven, a la que han reconocido como
mi esposa, estaba esperando movilizacién en calle Exe-
quiel Ferndndez esquina de Rodrigo de Araya, sorpresi-
vamente, se detiene en el lugar un automévil Peugeot pa-
tente HLN-55 cuya Municipalidad no alcanz6 a divisarse,
del cual se baja, primero, un joven de unos 35 afios, quien
toma violentamente a mi esposa por la espalda. Ella- se
aferra al semaforo que existe en esa esquina y comienza
a gritar. En este instante desciende del vehiculo otro in-
dividuo que, entre los dos, la introducen a viva fuerza den-
tro de éste. Su cabeza choca con el marco de la puerta y
es lanzada al piso del automévil, pudiendo observar los
testigos sus gestos de dolor y sus gritos de auxilio. Re-
petia: “salvenme”. Esta operacion debié durar escasos
minutos. Acto seguido el vehiculo de los captores de mi
esposa partié por Rodrigo de Araya hacia el oriente, se-
guido de un segundo Peugeot. En cada uno de los auto-
moviles viajaban cinco personas. Mientras se consumaba
la privacion de libertad de mi esposa, detencion ilegal o
secuestro, pasaban por el lugar en automovil dos cadetes
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de la Escuela Militar, uno de los cuales es conocido de
todo el vecindario ya que su familia vive en Exequiel Fer-
nandez N° 2251, quienes al tratar de socorrer a Reinalda
del Carmen, fueron rechazados con violentos términos. En
forma amenazante les ordenaron: “En esto no se metan’.

Continda lo expuesto por Pablo Santelices: “A sdélo
5 metros de éstos se encontraba doiia Aida Richi, quien
al ver lo que ocurria llamé a su esposo don Juan Mujica,
quien al entender lo que ocurria y no poder prestar ayu-
da observé con especial dedicacion a la joven objeto de
la detencién, a quien ha reconocido como mi esposa al
serle presentadas sus fotografias. Es él quien ha registra-
do la patente del Peugeot en que circulaban los captores”
(...) exactamente en frente al lugar de los hechos y a es-
casos metros de éstos se encuentra instalada una carni-
ceria —Rodrigo de Araya 2971— la cual puede observar-
se desde las fotografias y del plano de ubicacién que se
acompana. Desde ella observé los acontecimientos rela-
tados el ayudante de carniceria al parecer de nombre Ale-
jandro. También observaron estos hechos la esposa de
don Jorge Salcedo Jaramillo, quien se encontraba enfren-
te a su casa en calle Exequiel Fernandez 1940, en com-
paiia de la hija del sefor Juan Buchiazzo Piombo, quien
vive en Rodrigo de Araya 2888. Es igualmente testigo ocu-
lar de la detencién la ocupante del inmueble situado en
calle Exequiel Fernidndez contiguo a la uidrierfa “El Triun-
fo", ubicada en Rodrigo de Araya 2972".

Tales afirmaciones del cdényuge de la afectada fue-
ron corroboradas durante el curso de la tramitacién del
proceso rol 2-77, sustanciado por el Ministro en Visita, al
concurrir algunos de estos testigos a prestar declaracion.
De este modo, Max Alejandro Ziiiga Femandez cédula
de .identidad 335.430, de Concepcion, manifesto: Trabaju
en la carniceria ubicada en Rodrigo de Araya 2971, esqui-
na con Exequiel Fernandez. A mediados del mes de di-
ciembre del afio pasado (1976), no recuerdo el dia exacto,
alrededor de las 20,30 horas, me encontraba en el inte-
rior de mi negocio, cuando vi que un automovil, al pare-
cer marca Peugeot, de color oscuro que transitaba por
Exequiel Fernandez, de norte a sur, viré hacia el oriente
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por Rodrigo de Araya, deteniéndose en la esquina sur
oriente de ®stas calles, siempre por la calzada de la altima
arteria nombrada. Del vehiculo se bajaron en forma rapi-
da, dos hombres altos, macizos, bien vestidos, quienes
tomaron a una mujer por los brazos y la arrastraron ha-
cia el auto. Esta traté de gritar pero uno de los individuos
le tap6 la boca y la metié en el asiento delantero y ense-
guida subié al vehiculo, continuando por Rodrigo de Ara-
ya hacia el oriente”. Luego prosigue: “Detras del automé-
vil indicado iba otro de similares caracteristicas, con cua-
tro o cinco individuos més en su interior, en el cual tam-
bén se detuvo en dicha esquina y luego siguié al otro en
que llevaban a la mjuer por calle Rodrigo de Araya al
oriente”, /

Por su parte, Luciano Omar Gonzalez Sierra, carnet
de identidad 5.094.422 de Santiago, duefio de la vidrieria
“El Triunfo"”, expresé: “Sobre la detencion de una mujer
ocurrida en el mes de diciembre del afio pasado. .., supe
de ello por personas que llegan a comprar a mi negocio”.

A su turno, doia Aida Richi, C. de ldentidad 1.294.851
—4 de Santiago, manifestd: “...En la tarde y cuando ain
no se entraba el sol me encontraba en la puerta de mi ne-
gocio de verduleria ubicado en Rodrigo de Araya 2977,
cuando vi que dos personas tomaron a una nifia que es-
taba en Rodrigo de Araya con Exequiel Fernandez y la su-
bieron en un autito chico y se la llevaron. En dicho auto-
movil que al parecer era de color verde oscuro o azul os-
curo iban unas cinco personas".

Mas adelante expresé: “‘Debo agregar a lo ya expues-
to, que en el auto venian varias personas y se detuvo
cerca de la camioneta de mi marido en la -que yo estaba
sentada; vi que de él se bajaron dos hombres, uno de
ellos he descrito como gordo y de bigotes espesos, y me
parecié haberles oido decir “ahi viene'’, se acercaron a
una nina que al parecer estaba en el paradero de las lie-
bres esperando movilizacion, la tomaron entre los dos de
los brazos, la llevaron hasta el vehiculo, la introdujeron
en él, y partieron. Yo le vi la cara a la nifia ddndome la
impresion de que era una mujer joven, (...) me parece
que en el momento de ocurrir los hechos la dama tenia
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un poco més largo (el pelo) del que aparece en la foto-
grafia”. |

Como los anteriores testigos, dofia Manuela Monica
Banda, c. de identidad 5.631.895 de Santiago, relaté al Tri-
bunal los mismos hechos y sus circunstancias, exponien-
do: “En los momentos que estaba empezando a oscure-
cer, me encontraba en mi casa de Exequiel Fernandez
1940, al lado adentro de la puerta de calle cuando me di
cuenta que algo sucedia en la calle, por el movimiento de
la gente que estaba afuera. Yo sali y vi que un auto se
alejaba”. Con posterioridad, al constituirse el Tribunal en
el luger de la detencion, esta testigo manifesté que sin-
ti6 gritos de mujer provenientes de un automdévil que se
alejaba hacia el oriente, por Rodrigo de Araya. Corrobora
lo dicho, dofia Eliana Azunta Irene Buchiazzo Caviglia, c.
de identidad 99.602 de Nufoa, declarando también ante el
Tribunal: “Era en verano, yo iba hacia la casa de mis pa-
dres ubicada en Rodrigo de Araya con Exequiel Fernan-
dez. Me desplazaba por esta ultima arteria al norte, y co-
mo a una cuadra relativamente corta de dicha esquina me
percaté que en sentido contrario al mio se desplazaba un
automoévil marca Peugeot, color oscuro, el que pasé fren-
te a mi y mas atras dio la vuelta y se devolvié y al llegar
a la esquina de Exequiel Fernidndez con Rodrigo de Araya
este automévil se detuvo, y como el mismo vehiculo me
obstaculizaba la visibilidad, no pude percatarme bien de
lo que ocurria pero si que vi que al parecer se bajaba una
persona y posteriormente vi un bulto que se subia al auto-
moévil y el automévil partié rapidamente, por Rodrigo de
Araya hacia la cordillera".

Todos estos antecedentes proporcionados por testi-
gos presenciales de los hechos; la época en que ocurrié
la detencién y, principalmente el modo de operar de los
aprehensores, permitieron a los familiares de la afectada
concluir en que la detencién se efectué inequivocamente
por agentes de la Direccion de Inteligencia Nacional, DI-
NA, en medio de una operacién dirigida en contra de per-
sonas con relevancia sindical y politica vinculados al Par-
tido Comunista.
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Para los efectos de instar por el resqguardo de la vi-
da y la libertad de Reinalda del Carmen Pereira —la de-
su hijo en gestacion— sus familiares iniciaron. gestiones
judiciales. Es asi como -en conjunto con los de otros de-
tenidos, obtuvieron que los mas altos Tribunales de .la Re-
publica decidieran que un Ministro en Visita Extraordina-
ria iniciara las investigaciones necesarias.

La tramitacion de la causa 2-77, por el Ministro en
Visita, se inicl6, en cuanto a medidas de fondo, con la so-
licitud que éste hizo al Ministerio del Interior para que
informara acerca de la detencion de Reinalda del Carmen
Pereira y otros siete detenidos. Informando el Ministerio
mencionado, mediante un oficio de cuatro de febrero de
1977, que: "...US. lltma. ha solicitado informacién acer-
ca de Santiago Araya Cabrera, Edras Pinto Arroyo, Linco-
yan Yali Berrios Cataldo, Lizandro Cruz Diaz, Horacio
Cepeda Marinkovic, REINALDA PEREIRA PLAZA, Armando
Portilla y Luis Lazo Santander (...) al respecto puedo in-
formar a US. Iltma. que, consultado el Departamento de
Extranjeria de la Direccién Gral. de Investigaciones, se in-
form6, mediante los documentos que se adjuntan para su
conocimiento, que todas las personas indicadas en el punto
anterior registran salidas del territorio nacional, en las fe-
chas y lugares que en cada caso se seialan”. A este oficio
se adjurtaron 8 certificados de viaje, emanados del Depar-
tamento de Extranjeria y Policia Internacional de Investi-
gaciones, correspondiendo el niimero 354 a dona Reinal-
da Pereira. En este documento, fechado el dia 3 de febre-
ro de 1977, se consigna que existe constancia “que dofia
Reinalda Pereira Plaza, nacionalidad chilena, c. de identi-
dad 5.319.316 de Chile, registra el siguiente viaje a contar
de diciembre de 1976. SALIDA: 21-12-76 Los Libertadores-
Argentina”. El Tribunal se constituyé en el Departamento
de Extranjeria de Investigaciones, procediendo a revisar
los archivos de donde emanaba la informacién anterior.
En el punto 5) del acta levantada por el Tribunal, se con-
sign6: “Reinalda Pereira Plaza; cédula de identidad nime-
ro- 5.319.316 de Santiago; salida el 21 de diciembre de
1976; a pie; certificados de viaje N°* 354". (El subrayado
es nuestro.)
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Tal explicacion acerca de la situacion de dofa Rei-
nalda Pereira Plaza es, de toda suerte, completamente in-
verosimil. Se da cuenta de la salida a pie, -desde el terri-
torio nacional, con rumbo a la Republica Argentina, de
una mujer que se encontraba en el 6° mes de su primer
embarazo y cuya principal preocupacién era justamente la
de esperar con tranquilidad y sin exponerse a hechos que
pusieran en peligro la gestacién, el nacimiento de su hijo.

Esta situacion no ha podido ser aclarada; por cierto
que tal explicacién no ha satisfecho a sus familiares. Pa-
blo Santelices, el conyuge de la detenida-desaparecida, ha
expresado: “...Mi esposa ha sido detenida por organis-
mos de seguridad del Estado a los que me referi anterior-
mente, porque ya habia sido detenida por su militancia
politica comunista y connotada actividad sindical, asi co-
mo me niego a creer que- haya pretendido abandonar mi
casa ni el pais, ni la provincia de Santiago siquiera, por
su estado de salud y por la evidencia de que sus planes
eran continuar viviendo en nuestra casa; sus pertenencias,
su ropa, etc. aun estan ahi; y porque, a la fecha no con-
taba ni siquiera con $ 300, que le hubiera permitido com-
prar un abrigo para protegerse”. Por su parte, su madre,
dofia Luzmira Plaza Medina, ha manifestado: “Estimo que
mi hija desapareci6 porque ha sido detenida y descarto
la idea de que haya podido viajar al extranjero por cuan-
to no estaba en situacion para ello: estaba embara-
zada (.. .); atribuyo su desaparecimiento a que ha sido de-
tenida y tiene que haberlo sido por personal de DINA”.

Durante la tramitacién de la causa por desapareci-
miento de las mencionadas personas, el Tribunal realizé
diligencias que determinaron las formalidades que deben
cumplirse en relacién a la salida de personas del pais, por
la Avanzada Los Libertadores. El Tribunal se incaut6 de
las hojas de ruta en la que aparecian anotadas las supues-
tas salidas y consigné también en el acta de la inspeccién
personal a la Avanzada: “Los nombres de las personas an-
teriormente referidas aparecen escritos en hojas de rutas
con otras caligrafias que las que han anotado los nombres
anteriores en la misma plana y, en todo caso, en las dltimas
lineas de las diferentes fojas de ruta”. En la hoja de ruta
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correspondiente al registro de la supuesta salida de la
afectada, se advierte con claridad que la caligrafia utilizada
no corresponde a la empleada en el renglén anterior, en
el que se anotd la salida de otra persona. Cabe hacer pre-
sente que, durante la tramitaciéon de la causa tantas veces
mencionada, se procedié a efectuar peritajes caligraficos
que prueban la posibilidad de que tales documentos pudie-
ron haber sido objeto de adulteraciones.

Hasta !a fecha, dofia REINALDA DEL CARMEN PEREI-
RA PLAZA continla desaparecida, ignoréndose la suerte
que ha corrido en manos de sus captores, como asimismo,
la suerte corrida por el hijo que debia nacer.

ACCIONES LEGALES.

El 20 de diciembre de 1976, ante la Corte de Apelacio-
nes de Santiago, se interpuso un recurso de amparo en su
favor. La Corte, acogiendo a tramitacién el recurso, dispuso
informara el Ministerio del Interior. Este informé negando
la detencién y sefialando no tener antecedentes suyos. Con
el s6lo mérito de este informe la Corte no dio lugar al am-
paro. La recurrente apeld, confirmédndose por la Corte Su-
prema el fallo de primera instancia. _

Sin perjuicio de la denegatoria al recurso de amparo
se dispuso pasaran los antecedentes al Juez del Crimen
correspondiente para que procediera a investigar el desa-
parecimiento de la amparada.

Con fecha 27 de enero de 1977, familiares de la afec-
tada, en conjunto con los de otros detenidos-desaparecidos,
solicitaron a la Corte Suprema de Justicia se dispusiera
el nombramiento de un Ministro en Visita a fin de que efec-
tuara las investigaciones que condujeran a determinar la
suerte de los desaparecidos.

El 2 de febrero del mismo afo, el Ministro en Visita
inicié la investigacion, decretando, como primera resolu-
cién de fondo que informara el Ministerio del Interior. Este
informé6 de la manera ya antes dicha, procediendo luego, el
Tribunal, a constituirse en Extranjeria del Servicio de In-
vestigaciones. Con sélo estas diligencias verificadas el dia
siete del mismo mes, el Ministro Sumariante procedi6é a
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declarar cerrado el sumario: “Por encontrarse agotada la
investigacién”. Esta resolucién fue apelada por los denun-
ciantes, quienes el mismo dia se habian hecho parte y
acompafnado de otros antecedentes al Tribunal.

Concedido €l recurso de apelacién, ante el Tribunal de
Alzada, el Gobierno se hizo parte a la vez que insistia en
la respuesta ya entregada por el Ministerio del Interior. La
Corte de Apelaciones declaré inadmisible la apelacién, con-
siderando que el Gobierno no tenia la calidad de parte.
No obstante y procediendo de oficio, estimé que la inves-
tigacién no se encontraba agotada, disponiendo se repusie-
ra la causa. a estado de sumario, “a fin de que se practiquen
las diligencias que, en pliego separado y en sobre cerrado
se acompana, y las deméas que el curso de la investigacion
aconsejen’’. |

Esta causa lleva mas de un afo y ocho meses de tra-
mitacion. En su curso se han traficado innumerables dili-
gencias; los familiares han aportado muchos antecedentes
y solicitado decenas de diligencias tendientes a dar por
resultado la verdad de lo ocurrido a los detenidos-desapa-
recidos. Tan s6lo se ha establecido indubitablemente un
hecho para los familiares: la inverosimilitud de la respues-
ta de las autoridades.

OTROS ANTECEDENTES.

REINALDA DEL CARMEN' PEREIRA PLAZA ocupaba,
hasta el mes de septiembre de 1973, un cargo de tecnélogo
médico en el Hospital Sétero del Rio. El dia 24 de ese mes
fue sacada de su lugar de trabajo, junto a su marido, por
efectivos del Regimiento Ferrocarrilero de Puente. Alto.
Permanecié detenida en el cuartel de dicho regimiento y
luego puesta en libertad, con la obligacion de cumplir con
un control-de firmas semanal. Simultdneamente fue exo--
nerada del Servicio Nacional de Salud. Estos hechos se
debieron a su participacion como dirigente sindical de los
trabajadores de la salud.

OTRAS GESTIONES.

Sus familiares, tanto individualmente como en conjun-
to con los de otros detenidos-desaparecidos, han hecho
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Innumerables presentaciones a las més diversas autorida-
des. Ninguna respuesta —de las escasas que ha habido—
ha sido positiva.

Con ocasion de la Huelga de Hambre en favor de lns
detenidos-desaparecidos realizada en CEPAL por sus fami-
liares el Gobierno de Chile se comprometid, con el Secre-
tario General de las Naciones Unidas a responder concre-
tamente por el paradero de dona REINALDA DEL CARMEN
PEREIRA PLAZA. Hasta la fecha tal respuesta no existe.
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