244

NOMBRE + BARRIOS DUQUE, ALVARO
| MIGUEL.
CEDULA IDENTIDAD : 5.541.054-2, de Santiago.
ESTADO CIVIL : Casado.
FECHA NACIMIENTO : 9 de abril de 1948.
EDAD - 26 afios a la fecha de la detencién.
DOMICILIO - Altamirano 2333, Conchali, - San-
| tiago.
PROFESION . Estudiante de Pedagogia en Inglés

de la Universidad de Chile.

HECHOS.

~ Su cényuge, Gabriela Zuiiga Figueroa, con quien ha-
bia contraido matrimonio el 3 de julio de 1974, expresa,
en la querella criminal presentada ante el 10° Juzgado de!
Crimen de Mayor Cuantia de Santiago:

“El dia 15 de agosto de 1974, alrededor del mediodia,
llegaron hasta nuestro domicilio de esa época, Altamira-
no 2333, Conchali, dos personas a las cuales mi cényuge
conocia, Luz Arce' Sandoval, de unos 24 aifos, domicilia-
da en Venecia 1639 y Patricio Alvarez, estudiante de Me-
dicina, domiciliado en Vivaceta 1639, quienes lo saluda-
ron afectuosamente y lo invitaron a salir a la calle para
‘conversar un rato. Caminaron por espacio de unos 200
metros hasta un lugar donde esperaba una camioneta
Chevrolet de color celeste con toldo y sin patente, en el
interior de la cual habia varios civiles que nadie alcanzé
a distinguir bien".

- "“Mi cényuge fue introducido al interior de la camio-
neta, que arrancé de inmediato. Testigos- de la llegada de
Luz Arce y Patricio Alvarez fueron el padrastro de mi cén- -
yuge, Héctor Grunert y su hermano German Grunert Du-
que, los cuales asimismo vieron desde la entrada de la
casa como Alvaro era introducido al vehiculo sefnalado”.

“...Tanto Luz Arce como Patricio Alvarez eran perso-
nas que vivian desde tiempo atrds en nuestro sector, co-
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nocidos por tanto en el barrio y tanto mi cényuge como
yo los saluddbamos y a veces conversidbamos’.

“Yo regresé un poco después al hogar y me enteré
por los parientes de mi marido de lo sucecridn. No me
inquieté mayormente al comienzo, ya que pensé que mi
cényuge habia salido con estos conocidos. Sin embargo,
alrededor de las 21 horas de esa misma noche, y en cir-
cunstancias que yo tampoco me encontraba en casa, vol-
vié Alvaro Barrios acompaiado esta vez por varios civiles
desconocidos, recogié algo de ropa suya y manifesté es-
tar detenido por efectivos de Inteligencia. Su hermano y
su padrastro fueron nuevamente testigos de este hecho.

“Al dia siguiente, me enteré que otros vecinos ha-
bian sido detenidos un poco después de mi cényuge y
por el mismo grupo: Sergio Riveros Villavicencio y Julio
Canas. Me dirigi entonces a la casa de Patricio Alvarez
para informarme acerca de los hechos que tanto me alar-
maban acerca de mi cényuge... Me dijo que no me preo-
cupara, que se trataba de un simple trdmite de rutina y
que mi esposo volveria pronto, pero se neg6é a explicar
en qué consistia esa rutina, por qué se habia detenido a
mi cényuge, dénde se encontraba él y a qué se debia su
participacion”.

“Después de esto y a medida que transcurria el tiem-
po sin tener noticias de mi cényuge, volvi varias veces
a conversar con Alvarez, pero sin ningin resultado. Ase-
guraba que mi cényuge estaba por regresar, pero nunca
sucedié asi’.

“Por otra parte, en noviembre de 1974 fue liberado
Julio Cadas, con el cual conversé y me confirmé haber si-
do detenido junto con mi cényuge y don Sergio Riveros.
Luego fueron llevados a un recinto de detencién que él
no pudo identificar, puesto que se le mantenia con la vis-
ta vendada, pero en el cual estaba también Alvaro Barrios.
Canas escuché su voz al comienzo y luego consiguio in-
cluso conversar con é! en una oportunidad. .. Actualmente
(Julio Cafias) se encuentra fuera del pais".

“En cuanto a Luz Arce fue, al parecer, hace poco tiem-
po trasladada a Talca, donde continia prestando su cola-
boracién a la Direccién de Inteligencia Nacional, DINA,
organismo al cual al parecer pertenece. Sus familiares,
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sin embargo, son gentes conocidas en el sector donde vi-

viamos en el afio 1974 y contintan viviendo alli".
“...Aun no he conseguido ubicar el paradero de mi

marido, a pesar de las multiples diligencias que he rea-

lizado™'. .
El padrastro del afectado, Héctor Germéan Grunert

Mathieu, declar6 en el Tribunal lo siguiente:

“El dia 15 de agosto de 1974, siendo la una de la tar-
de aproximadamente, llegaron a mi domicilio ubicado en
esa época en Altamirano 2333, de Conchali, dos jévenes
amigos de mi hijastro Alvaro Barrios Duque. Posterior-
mente supe que esta pareja de jovenes se llaman Patricio
Alvarez Poblete y Luz Arce Sandoval, segin me lo cont6
mi hijo menor Héctor German. Como mi hijastro se en-
contraba en casa, lo llamé y sali6 de nuestro hogar en
compaiia de tales jévenes, de a pie, yo no me preocupé
mayormente del asunto, puesto que salieron conversando
amigablemente. Posteriormente, alrededor de las 8 de la
noche regres6 Alvaro, en busca de una parka, me pidié ci-
garros y me dijo que estaba detenido por el SIM, Servi-
cio de Inteligencia Militar. Con mi hijastro nadie entr6 a
la casa. Al salir Alvaro Barrios me asomé a la calle y di-
visé que subia por la parte posterior de una camioneta
encarpada que debido a la oscuridad no me fijé en su pa-
tente. Ignoro si dicha camioneta hubiera pertenecido al
Ejército o no. Desde esa ocasion no he vuelto a ver a mi
hijastro Alvaro”.

Por su parte, Héctor German Grunert Duque, herma-
nastro del detenido, manifesto:

“...El dia 15 del mes de agosto de 1974... siendo
aproximadamente las 12 y media del dia, estando en mi
casa ubicada en ese tiempo en Altamirano 2333, divisé
liegar a Pato Alvarez en compaiia de una muchacha joven
2 la cual no conocia, quienes preguntaron por mi herma-
nastro Alvaro. Yo como conocia de vista, a Pato, llamé a
Alvaro y le dije que lo buscaba el estudiante de Medicina.
Luego salié Alvaro hasta la puerta de calle y yo me des-
preocupé del asunto. No volvi a ver a Alvaro como has-
ta las 8 de la noche del mismo dia, ocasiéon en que llegé
apresuradamente de a pie, bastante nervioso, y nos dio
a conocer a mi y a mi padre, que se encontraba detenido
er una base militar, que luego lo soltarian y que no nos
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preocuparamos. Se puso una parka, se llevé unos panes
para comer y cigarrillos. Tanto yo como mi padre salimos
a la puerta para verlo irse. Por esta razén nos dimos cuen-
ta que subia a la parte trasera de una camior.eta con tol-
do, marca Chevrolet, color oscuro, comin y corriente, no
del Ejército. Desde esa ocasién no he vuelto a ver a mi
hermanastro”.

De la mayor importancia es el testimonio de Patricio
Alvarez Poblete, que transcribimos:

“El dia 14 de agosto de 1974 me encontraba en mi
casa viendo television. Cerca de las 24 horas repentina-
mente alguien golpeé la puerta y pidié hablar conmigo, al
salir pude ver que era Luz Arce a quien conocia por ha-
ber pertenecido ambos a un centro cultural que habia en
Vivaceta. Una vez que estuve al lado de ella en el jardin
de la casa, me pidié6 que saliéramos a la calle para que
vo le senalara el domiclio de una nifia amiga, sali a la ca-
lle, afuera me presenté un hombre que andaba con ella,
mientras conversabamos este hombre cerré la puerta de
la reja del jardin lo que me llamoé la atencion y me di vuel-
ta para mirar y vi que me encanonaba con un revélver, in-
mediatamente me esposé, me llevé hasta la esquina de
mi casa y me subieron a una camioneta grande de color
amarillo, una vez arriba me colocaron scotch en los ojos
y una venda. De esta forma me llevaron a un lugar des-
conocido para mi, el trayecto calculo yo que debe haber
durado unos 15 minutos, deteniéndose la camioneta una
sola vez cerca de un domicilio. Posteriormente me lleva-
ron a un lugar que creo que puede haber sido una casa,
y una vez alli me hicieron caminar por un corredor y me
dejaron en una pieza en donde habia més personas, pero
siempre esposado y sin sacarme la venda de los ojos, alli
permaneci durante toda la noche hasta el dia siguiente en
que me llevaron a una pieza y me interrogaron acerca de
las actividades que tenia yo con Alvaro en el Centro Cul-
tural, también me preguntaron por otros compaiieros de
la universidad. En este interrogatorio también estaba pre-
sente Luz Arce, me decia que yo hablara todo lo que sa-
bia acerca de los demas compafneros, una vez que ya ter-
minaron con mi interrogatorio me subieron a la misma ca-
mioneta con Luz Arce y nos trasladaron hasta cerca del
domicilio de Alvaro, alli me sacaron la venda de los ojos

960



me ordenaron junto con Luz Arce que fuéramos hasta
a casa de Alvaro y lo llamaramos en la misma forma que
‘Luz lo habia hecho conmigo y estas personas se quedaron
esperando a una media cuadra. Alvaro se encontraba en
su casa y nos siguié, ya que le habia dicho vamos hasta
la esquina para que conversemos, durante el pedacito de
camino yo le pregunté cémo habia estado, pero no pudi-
mos hablar ninguna otra cosa. Una vez en la esquina hi-
cieron subir a Alvaro a la camioneta, lo vendaron y lo es-
posaron. En la camioneta fueron a dar una vuelta por los
alrededores y enseguida me fueron a dejar a mi casa y
me entregaron a mis padres. No me llevaron con Alvaro
hasta el lugar donde estuve detenido, como dice el parte
de Investigaciones (con anterioridad Patricio Alvarez ha-
bia sido entrevistado por ese Servicio, en cumplimiento
de una orden de investigar emanada del Tribunal), des-
pués de la detencién de Alvaro yo quedé libre, solamente
siguié en la camioneta con Alvaro, Luz Arce. Desde esa
fecha ya no volvi a ver nunca mas a Luz Arce ni a Alvaro
Barrios, ni nunca mas he sabido de ellos. Ignoro a qué
organismos pertenecian los hombres que nos detuvieron,
ya que jamas nos mostraron credenciales y ademas ves-
tian de civil”.
. Luz Arce no pudo ser ubicada por Investigaciones pe-
ro si se dio con su domicilio y fue entrevistado su padre,
Enrique Orellana, quien dijo: “Efectivamente mi hija Luz
Arce Sandoval pertenecié al Centro Cultural Vivaceta,
donde practicaba atletismo desde el aino 1974, fue dete-
nida en varias oportunidades por personas que dijeron
pertenecer al Servicio de Inteligencia, pero los cuales nun-
~ca se identificaron debidamente. Posteriormente y para
evitar seguir siendo interrogada, se fue de la casa y he-
mos ignorado desde 1976, a principios de afo, su parade-
ro y solamente hemos recibido noticias de ella por inter-
medio de llamadas telefénicas, informandosenos que se
encuentra en Argentina, pero ignoro su domicilio exacto’.
Sin embargo, informa Investigaciones, la salida de Luz Ar-
ce ‘‘no se encuentra registrada en Policia Internacional”
(oficio de 5-1-77, de la 10 Comisaria Judicial). Al ser en-
trevistado Patricio Alvarez, manifesté, entre otras cosas,
refiriéndose a su detencion que Luz Arce “al parecer mos-
traba otros domicilios de otras personas ya que la camio-
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neta —en que lo llevaban— se detuvo en varios lugares
y otras personas fueron subidas a ella...”

En cuanto a los otros detenidos vecinos, menciona-
dos en la querella, Sergio Riveros Villavicencio y Julio
Canas, Investigaciones sefnala: “En el Gabinete de lden-
tificacion Central se registra Sergio Alberto Riveros Vi-
llavicencio, civil N° 4.339.612-9, sin penal, soltero, do-
miciliado en Pasaje Peatones 1821. Trasladado hasta ese
domicilio, el informante, en compaiia del detective Sr.
Roberto Calderon Fuentes, entrevist6 a dofia Maria Re-
yes Hidalgo, chilena... nacida en Santiago el 20 de octu-
bre de 1950, soltera... civil 6.055.723, Santiago, de ese
domicilio, quien manifesté: Soy cuiiada de Sergio Riveros
V., quien el dia 15 de agosto fue detenido por personas
que dijeron ser del Servicio de Inteligencia sin que hasta
esta fecha se haya tenido alguna noticia acerca de su pa-
radero. Conozco de nombre a Alvaro Barrios y sé que fue
detenido en la misma fecha que mi cunado, es decir al
mismo tiempo y a Julio Canas sélo lo he escuchado nom-
brar pero no tengo ningln antecedente acerca de él”. ‘‘Las
diligencias efectuadas a fin de lograr el actual domicilio
o paradero de Sergio Alberto Riveros Villavicencio y de
Julio Cafnas —anade el informe— no han dado a la fecha
resultados positivos” (Oficio de Investigaciones de fecha
11-2.77, 10* Comisaria Judicial).

En suma, pese a las evidencias, Alvaro Barrios Du-
que sigue siendo un detenido '‘desaparécido” y no se
ha hecho efectiva la responsabilidad de los culpables.

ACCIONES LEGALES Y ADMINISTRATIVAS

El 19 de agosto de 1974 se presenté Recurso de Am-
paro en su favor ante la Corte de Apelaciones de Santia-
go (rol 951-74). Con informe negativos de las autoridades,
fue declarado sin lugar el 20 de agosto de 1975. .

El 17 de noviembre de 1976 se presenté querella cri-
minal por el delito de secuestro de Alvaro Barrios D. an-
te el 10° Juzgado del Crimen de Mayor Cuantia de San-
tiago, ordenando el juez la instruccion de sumario (causa
rol 3.652-2). _

En el curso del proceso declararon los testigos men-
cionados y se fueron acumulando los antecedentes antes
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seialados. La autoridad —el seiior Ministro del Interior—
informé, el 26 de noviembre de 1976, que Alvaro Barrios
Duque “no registra antecedentes en esta Secretaria de
Estado ni se ha dictado orden o resolucién alguna que le
afecte”. El 13 de diciembre de 1976, a raiz de un oficio
dirigido por el Tribunal a DINA, el Ministro del Interior
reiter6 su negativa y agreg6: “Por otra parte, debo ma-
nifestar a US. que este Ministerio por razones exclusiva-
mente de seguridad nacional ha dispuesto que toda in-
formaciéon de personas arrestadas o presuntamente dete-
nidas, por infraccién a las disposiciones vigentes sobre
estado de sitio, se canalicen a través de este Departa-
mento de Estado. En consecuencia, agradeceré a US. tener
presente la circular N* 22 de junio ultimo, de la Excma.
Corte Suprema, atingente a la materia de que se trata y
recabar directamente al infrascrito cualesquier informa-
cion al respecto...” En resumen, ni la DINA informé, ni
el Ministerio del Interior aporté los antecedentes que co-
rrespondia dar. (Sobre el significado y alcance juridico de
la “disposicion” del Ministerio del Interior y circular N°
22 de la Corte Suprema no cabe aqui pronunciarse, pero
en lo formal, ella excluia expresamente los ‘‘casos espe-
ciales...” Al parecer, la evidente detencion de una perso-
na, seguida de su “desaparecimiento’”’ no constituyé para
el Sr. Ministro una situacion especial o de excepcién...)

Por ultimo, Investigaciones, en su citado informe de
5 de enero de 1977, expresa: .. .consultas efectuadas en
el SENDET establecen que Barrios Duque no se encuentra
registrado como detenido por ninguno de los institutos
armados del pais. Asi también no aparece registrado co-
mo detenido o reo en el servicio de estadistica de la
Carcel Publica y no aparece en las relaciones de falleci-
dos en el Instituto Médico Legal y Cementerio General o
como enfermo en postas u hospitales...”

El 31 de agosto de 1977 el juez dicté auto de sobre-
seimiento temporal en la causa, confirmando la Corte de
Apelaciones su resolucion el 21 de octubre de 1977.
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NOMBRE : BOJANIC ABAD, CECILIA
- MIGUELINA.
CEDULA IDENTIDAD : 6.360.887, de Santiago.
ESTADO CIVIL : Casada.
FECHA NACIMIENTO : 7 de mayo de 1951.
EDAD : 23 ailos a la fecha de detencion.
DOMICILIO : Paraguay 1340, Paradero 22 de

Santa Rosa, comuna de La Granja,

: Santiago de Chile.

PROFESION : Secretaria de la .empresa “Sandoz
Farmacéutica Ltda.” entre los afos
1970 y 1973. A la fecha de su de-
tencién la afectada estaba dedica-
da a las labores de su hogar, de-
bido a que se encontraba embara-
zada de cuatro meses.

HECHOS.

La afectada fue detenida el dia 2 de octubre de 1974,
en su domicilio, por efectivos de la DINA (Direccién Na-
cional de Inteligencia). Las circunstancias del hecho se
encuentran descritas en la denuncia por secuestro, inter-
puesta a favor de la afectada y su cényuge, don Flavio
Arquimides Oyarzin Soto, por la madre de este ultimo,
- dofa Herminia Soto Almonacid, carnet de identidad N°
33.602, de Puerto Aysén, ante el 4° Juzgado del Crimen
de Mayor Cuantia de Santiago, causa Rol 9.746. Quien ex-
presa que: “...El dia 2 de octubre de 1974, alrededor de
las 18 hrs., dos individuos, vestidos de civil, y armados,
y que presumian personas que los vieron que serian de
los Servicios de Inteligencia, llegaron hasta el domicilio
ya indicado del matrimonio ya individualizado y a viva
fuerza y apoyandose en las armas que portaban y exhi-
bian, y aprovechandose de la superioridad de su sexo,
procedieron a secuestrar a mi nuera, dofia Cecilia Migue-
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lina Bojanic Abad, y a mi nieto Leonardo Oyarzin Bojanic,
de sélo aiio y medio de edad”.

“Los secuestradores o aprehensores, que en ningln
momento se identificaron, incluso en el momento que huian
y ya habian sustraido al menor y a su madre, se encon-
traron en un pasadizo que separaba la casa de mi hijo
con la colindante, con una vecina a quienes amenazaron
poniéndole una de las armas en el pecho y diciéndole:
que ella no ha visto nada'. Esta vecina, que naturalmente
estd muy asustada y que no ha sido posible que me diera
su individualizacién completa, aiin vive en la misma di-
reccion, calle Paraguay N* 1340, Paradero 22 de Santa Ro-
sa, en esta ciudad”.

“Esa misma tarde estos individuos llevaron a mi nue-
ra, Cecilia Bojanic, a casa de una hermana de ella (se re-
fiere a dona Jimena Carolina Bojanic), en donde proce-
dieron a aprehender o secuestrar a mi hijo, Flavio Arqui-
mides Oyarziin Soto, ya individualizado, llevandoselo jun-
to con su esposa a lugar no precisado. El menor Oyarzin
Bojanic fue devuelto el mismo dia en que fuera sustraido.
Sin embargo, a sus padres ain se les mantiene privados
de libertad y ocultos”.

M4s adelante en el mismo proceso mencionado com-
parece doiia Mery Walter Armijo, domiciliada (al igual que
la hermana de la afectada) en Plaza Sanfuente N° 252, de
Las Condes, quien declara a fs. 14: “.. .fui testigo pre-
sencial de la detencién de Flavio Oyarzin, hecho que ocu-
rri6 el dia 2 de octubre de 1974 y mientras éste se en-
contraba de visita en mi domicilio. Llegaron ese dia dos
personas vestidas de civil, los cuales traian detenida tam-
bién a la esposa de Oyarzun y al hijo de ambos, de meses
de edad. Estas personas no se identificaron y solamente
se limitaron a entrar y a sacar a Oyarziin desde mi domi-
cilio en calidad de detenido™.

A fs. 8 del proceso, la madre de la afectada, dona
Eliana Abad Van Denbroeck, c. de identidad N° 2.225.440,
de Santiago, confirma en su declaracién ante el Tribunal,
el hecho de la detencion de Cecilia Bojanic y de su cén-
yuge, y ademas hace presente: “...que cuando mi hija fue
arrestada se encontraba en su cuarto mes de embarazo,
y a la fecha, si ha tenido su hijo, éste deberia tener a lo
menos cuatro meses de edad”.
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Tanto la afectada como su cényuge fueron conduci-
dos, después de su detencién, al centro de reclusién a
cargo de ia DINA, ubicado en la calle José Domingo Caiias,
en la comuna de Nufoa, de la capital, y posteriormente a
la seccién incomunicados del Campo de Detenidos *3
Alamos".

La estadia de la afectada en ambos. lugares es con-
firmada por testimonios de otros detenidos que compar-
tieron dias de reclusiéon con ella, y que méas tarde fueron
liberados. A fs. 28 del proceso por secuestro, se acom-
pana una dec'aracion jurada ante Notario Publico de Ale-
mania Federal, fechada el 15 de octubre de 1975, en la
cual la Sra. Marta Caballero Santa Cruz, nacida el 1° de
agosto de 1939, con domicilio en 6.000 Frankfurt am. Main,
calle Metz 8, N°® de pasaporte chileno 1.067.203, afirma:
“Durante mi permanencia en la Cércel, seccién Investiga-
ciones DINA, ubicada en la calle José Domingo Canas, de
Santiago de Chile, y en la secciéon 4 de la carcel ‘Tres
Alamos’ de Santiago, entre el 5 de octubre de 1974 y el 15
de octubre de 1974 vi a la Sra. Cecilia Miguelina Bojanic
Abad, que se encontraba con un embarazo de 4 meses".

Ratifica lo afirmado en el testimonio anterior, la de-
claracion jurada ante Notario Piblico del 3 de diciembre
de 1975, en la ciudad de Ulm, Alemania Federal, otorgada
por don Edmundo Lebrecht, pasaporte alemédn N° 4.087.261.
Este testigo senala: ... 1) Fui detenido la noche del 30
de septiembre de 1974 por la DINA, en la vivienda de calle
Carlos Silva Vildésola, Parcela 176, en Santiago de Chile".

2) "“Fui llevado al centro de torturas de José Domingo
Canas, de la comuna de Nufioa, en Santiago de Chile, y
estuve alli el 1, 2 y 3 de octubre de 1974, donde vi y
hablé con las siguientes personas:

g) Flavio Oyarzin Soto y su esposa, la cual estaba
embarazada. .."” Esta declaracion se encuentra acompafada
a fs. 39 en el proceso criminal antes mencionado.

El testimonio de dona Rosalia Martinez Cereceda, c.
de identidad N° 6.089.950, de Santiago, y c¢. de identidad
N° 1.684.626, de Israel, que consta en declarac.6n ante No-
tario Publico otorgada en la ciudad de Tel-Aviv, Israel, el
3 de noviembre de 1975, agrega mayores detalles sobre la
permanencia de la afectada y su cényuge en centros de
reclusion a cargo de la DINA. La testigo expresa: “...Que
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fui detenida por el Servicio de Inteligencia Nacional (DINA)
el dia 22 de septiembre de 1974 meintras me encontraba
en mi casa, ubicada en calle Alonso de Camargo 1107".

"“Que fui conducida por el personal de DINA a una casa,
que después supe, estaba ubicada en José Domingo Caias
esquina de Republica de Israel. En esta casa permaneci
hasta el dia 5 de octubre de 1974, fecha en que fui con-
ducida al pabellon Incomunidados, ubicado en el campo
de prisioneros de Tres Alamos. Alli permaneci hasta el
nueve de noviembre, fecha en que pasé a Libre Platica
haistﬁ fin de diciembre, mes en que fui expulsada del
pais’'.

“Durante mi estadia en la casa de José Domingo Ca-
nas pude ver alli a Cecilia Bojanic y su marido Flavio
Oyarzin, que fueron detenidos aproximadamente ei dia
dos de octubre de 1974, también por personal de DINA
{las fechas no las puedu precisar con demasiada exacti-
tud debido a que las condiciones no lo permitian). Cecilia
estaba embarazada de siete meses. Ellos fueron sacados
de ahi el dia cuatro de octubre en la noche y fueron tras-
ladados a Incomunicados de Tres Alamos”.

“El dia cinco de octubre, cuando llegué. al pabellon
de Incomunicados, me encontré nuevamente con Cecilia,
que estaba en la pieza N* 2 de mujeres”.

“Cecilia se encontraba muy bien de salud pero nece-
sitaba control médico para su embarazo, por lo que fue
revisada por el médico del pabellon, que le receté vita-
mmas

Ella se encontraba en la lista regu'ar de detenidas,
ya que todas las mananas y noches se nos pasaba lista
con nuestros nombres”’.

“Aproximadamente a mediados de octubre, Cecilia, su
marido Flavio y otras personas, fueron sacadas como a
las 11 de la manana para ser llevadas a un lugar desco-
nocido que no se mencioné. Nunca mas los vimos ni su-
pimos nada de ellos..."

Todos los antecedentes expuestos anteriormente prue-
ban fehacientemente que la afectada fue detenida por
agentes de la DINA, y conducida enseguida a lugares de
reclusion dependientes de dicho organismo. Segln los tes-
timonios, la afectada fue vista por ultima vez en ungo de
esos campos. A pesar de ello, las autoridades de Gobier-
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no se han negado hasta la fecha a reconocer la detencién
de Cecilia Bojanic A., y a entregar versién oficial sobre la
suerte corrida por ella después de tal hecho.

También se encuentra desaparecido hasta el dia de

hoy el cényuge de la afectada, don Flavio Arquimides
Oyarzin Soto.

ACCIONES LEGALES.

1) Recurso de Amparo presentado ante la Corte de
Apelaciones de Santiago el 14 de octubre de 1974, trami-
tado con el Rol 1.239-74. Fue denegado el 21 de noviem-
bre de 1974. -

2) Recurso de Amparo presentado el 21 de agosto
de 1975, Rol 992-75. Esta peticién fue rechazada el 1° de
septiembre de 1975 y enviados los antecedentes al Juz-
gado del Crimen correspondiente, en donde se acumularo
al proceso por secuestro seqguido ante el 4° Juzgado de
Crimen de Mayor Cuantia de Santiago.

3) Denuncia por secuestro presentada el 28 de ma-
yo de 1975 ante el 4° Juzgado del Crimen de Mayor Cuan-
tia de Santiago. Este proceso fue tramitado con el Rol
9.746-1, y sobreseido temporalmente el 30 de abril de
1976. La Corte de Apelaciones de Santiago revocé dicha
resolucion el 21 de julio de 1976. La investigacién prosi-
guié para ser nuevamente sobreseida temporalmente el 2
de septiembre de 1977. Esta resolucion fue aprobada por
la Corte de Apelaciones el 19 de octubre de 1977.
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NOMBRE - BRAVO NUNEZ, FRANCISCO

| | JAVIER.
CEDULA IDENTIDAD : 5.474.543, de Santiago.
FECHA NACIMIENTO : 17 de julio de 1950.
EDAD - 24 ainos a la fecha de la detencion.
DOMICILIO : Salesianos 826, San Miguel, Stgo.
PROFESION U OFICIO : Obrero-mecéanico en automoviles.

HECHOS.

Su conyuge hace el siguiente relato de la detencion
del afectado, en el Recurso de Amparo Rol 1.030-74.

“Que presento Recurso de Amparo en favor de mi
conyuge, don Francisco Javier Bravo Nufnez, y don Aurelio
Carvajal, ambos de mi mismo domicilio, quienes fueron
detenidos en nuestro hogar ¢l dia 26 de agosto del pre-
sente ano (1974), por tres personas de civil que se mo-
vilizaban en una camioneta marca Chevrolet, Gltimo mo-
delo, patente SJ-790, de La Reina, y que no portaban or-
den de detencion alguna emanada de autoridad compe-
tente”.

“Que desde ese dia no he vuelto a saber de mi con-
yuge ni del sefor Carvajal, que era un arrendatario que
teniamos, y de quien ignoro mayores antecedentes’.

Posteriormente, y en el mismo Recurso, la cdényuge
agrega que “...el amparado Aurelio- Carvajal fue puesto
en libertad por cuanto no existian cargos en su contra,
luego -de haber permanecido recluido en un lugar que ig-
nora. qué sitio es; que el Sr. Carvajal fue detenido en el
mismo lugar que mi cényuge, don Francisco Bravo Nuiez,
y por las mismas personas quienes, como se indicé en
el escrito del Recurso, se movilizaban en una camioneta
marca Cheyrolet, Gltimo modelo, patente SJ-790, de la
Municipalidad de La Reina, por lo que no me cabe la me-
nor duda de la efectividad de la detencion de mi conyuge”.

En el proceso por presunta desgracia seguido en favor

del afectado ante el Primer Juzgado del Crimen de Mayor
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Cuantia de Santiago, la conyuge, a fs. 18, ratifica lo ante-
riormente transcrito. -

Con fecha 24 de julio de 1975 se reprodujo en ta pren-
sa chilena —entre ellos el diario “El Mercurio”, de San-
tiago— una informacién proveniente del extranjero en la
cual se menciona al afectado como fallecido .en enfrenta-
miento en la localidad de Salta, Argentina, junto a otras
58 personas.

Sin embargo, tanto las autoridades chilenas como ex-
tranjeras pertinentes, expresaron que no habian anteceden-
tes serios’ que confirmaran la noticia.

ACCIONES JUDICIALES.

— El 2 de septiembre de 1974 se interpone Recurso de
Amparo en su favor, el que es desechado con fecha 31
de enero de 1975 por la Cuarta Sala del mencionado
tribunal, con el mérito de los informes negativos de las
autoridades. _

— Al momento de rechazar el Recurso, el tribunal ordené

la remision de los antecedentes al Primer Juzgado del
Crimen del Departamento Pedro Aguirre Cerda, a ob-
jeto de que se investigue la suerte corrida por el afec-
tado.
El 6 de febrero de 1975 se ordena instruir sumario. ro-
landose bajo el N* 41.911-2, y el 31 de marzo de 1975,
con el solo mérito del informe de Investigaciones, se
ordena el sobreseimiento temporal de la causa, sin ele-
var esta resolucién en consulta ante la Corte de Ape-
laciones.

Hasta la fecha sigue desaparecido.
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NOMBRE : CABEZAS QUIJADA, ANTONIO
SERGIO ERNESTO.
CEDULA IDENTIDAD : 5.520.839, de Santiago.

FECHA NACIMIENTO : 15 de septiembre de 1945.
EDAD : 28 afios a la fecha de la detencion.

DOMICILIO : Agustinas 1442, Depto. 902, Stgo.

PROFESION U OFICIO : Ex empleado de Dirinco (Direccion
de Industria y Comercio, Ministe-

rio de Economia). En los aiios 1972
y 1973 se desempeiié como Inter-
ventor de dicha Direccién en la
Industria Textil Comandari S. A.

HECHOS.

El afectado, militante del Partido Socialista, desapa-
reci6 después de haber sido detenido el dia 17 de agosto
de 1974. Cabezas Quijada fue detenido por primera vez
el dia 11 de septiembre de 1973, por carabineros de la
12¢ Comisaria, en el recinto de la Industria Comandari. En
dicha ocasién Cabezas Quijada fue procesado en el 2°
Juzgado Militar, y condenado a 60 dias de prisién por
sentencia de 22 de junio de 1974, recaida en la causa
Rol 5-73. La pena se le dio por cumplida, ya que habia
permanecido en prisién desde la fecha de su detencién
hasta el 20 de noviembre de 1973.

Alrededor de un ano después de su primera deten-
- cion, el 17 de agosto de 1974, el afectado es nuevamente
aprehendido, esta vez por efectivos de los servicios de
seguridad. Los detalles del hecho son expuestos por su
conyuge, doia Patricia Dolores Saavedra Mondaca, carnet
de identidad N° 1.973, de La Reina, en la ratificacién de la
querella que presentara ante el 2° Juzgado del Crimen de
Mayor Cuantia de Santiago, el 30 de mayo de 1977. En la
declaracion mencionada, que consta a fs. 67 del proceso
Rol 82.824-1, dona Patricia sefala: ““...La segunda deten-
cion fue el 17 de agosto de 1974, a las 10.30 horas de la
mafnana; oportunidad en que sélo se encontraba en la ca-
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sa la empleada de ese entonces, Sara Valenzuela, y una
hermana de mi esposo, de nombre Carmen Gloria Cabe-
zas, de 9 anos actualmente”. |

“Como mi esposo habia sido procesado por la Segun-
da Fiscalia Militar, tenia que ir a firmar todos los dias
sabados un libro: es por ello que ese dia que lo detuvie-
ron, que era dia sabado, yo no me alarmé mayormente
cuando me lo encontré en el primer piso del edificio en
que viviamos en ese tiempo, que era en Agustinas 1442.
Iba acompanado de tres personas vestidas de civil, y mi
€sSposSo se acerco a conversar conmigo; yo no pensé que
iba junto a otras tres personas que estaban al lado suyo,
sino que él me dijo que iba a la Fiscalia a firmar y que
volvia enseguida: que no me preocupara, ya que en ese
entonces me encontraba en el séptimo mes de embarazo”.

“Cuando subi luego al departamento, la empleada me
dijo que tres hombres vestidos de civil habian ido a bus-
car a mi esposo, y alli recién me percaté de que las per-
sonas que yo vi junto a él en el primer piso eran sus acom-
panantes. No se me ocurrié salir a mirar qué camino habian
tomado, ya que la empleada estaba muy nerviosa, y des-
pués de un rato me dijo lo que habia sucedido”.

“Segun la empleada, mi esposo pidié a los tres hom-
bres que lo fueron a buscar, que les exhibieran credencia-
les, y que ellos le habian mostrado un carnet, pero que
ella no ha visto..."”

Por su lado, la empleada del hogar del matrimonio
Cabezas, dona Sara del Carmen Valenzuela Labbé, car-
net de identidad N? 168.402, de San Bernardo, expresa, a
fs. 25 del proceso mencionado: “...Conozco a Antonio .
Sergio Cabezas Quijada porque trabajé en su casa como
empleada doméstica, puertas afuera, desde las 8.30 hasta

las 3.00 hrs. de la tarde...” .. .no recuerdo la fecha exac-
ta de la detencion del Sr. Cabezas, pero fue un dia sa-
bado...” “...eran como las 9.30 6 10 horas de la maifana

cuando llegaron tres personas de civil, me preguntaron
por mi patrén y yo contesté que alli vivia, y los hice pa-
sar: mi patrén estaba duchandose y yo le avisé que tres
sefiores lo estaban esperando. Se visti6 super répido y
sali6 a atenderlos a los visitantes en el living. Lo noté
nervioso y me fijé que ellos algo le mostraron, pero no
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vi bien qué era. Yo me retiré a hacer mis cosas, por lo
que no escuché nada de lo que conversaron'.

“Salieron los cuatro, pero antes el Sr. Cabezas fue
al dormitorio y me dijo: ‘Sarita, digale a Paty que voy al
Ministerio de Defensa y vuelvo’. Tomé sus llaves y salio
con los otros tres senores...” "...A los pocos instantes
llegé la sefiora y me dijo qué le pasaba a Antonio que lo
noté tan apurado, y yo le expliqué lo sucedido. Enseguida
la sefiora se puso a llorar y empezo a llamar a la familia
por teléfono".

Desde el momento de su detencién, los familiares de
Cabezas Quijada no han vuelto a verlo, sin embargo, cuen-
tan con numerosos antecedentes —que han sido acom-
panados oportunamente al proceso criminal— que demues-
tran que con posterioridad a su aprehension el afectado
ha permanecido secuestrado en poder de los organismos
de seguridad.

Efectivamente, a fs. 41 del proceso criminal, con fecha
30 de diciembre de 1976, declara don José Nicolas Huge
Vargas Villegas, abogado, carnet de identidad N° 2.035.233-7,
para senalar: .. .Puedo decir que yo trabajé en el Minis-
terio de Justicia por dos anos, desempenandome como
Jefe de Gabinete del Ministro Si. Mussante y del actual
Ministro Sr. Schweitzer”.

“Durante el tiempo en que era Ministro el Sr. Mussan-
te en una ocasion me pidié que llamara telefonicamente
a! SENDET consultando si figuraba en lista de detenidos
el Sr. Antonio Sergio Cabezas Quijada; asi lo hice, y como
se me informé que figuraba en lista de detenidos, asi se
loc hice saber al Sr. Ministro don Hugo Mussante y a la
esposa del detenido”.

Segun afirma la conyuge del afectado, dona Patricia
Saavedra, en la querella anteriormente individualizada, que
rola a fs. 57 del proceso por secuestro: .. .El 17 de octu-
bre de 1974, la Asistente Social de la Secretaria Ejecutiva
Nacional de Detenidos (SENDET), Sra. Raquel Lois de Do-
ren, me extendié, bajo su firma, un certificado en que,
junto con reconocer que a esa fecha yo tenia ocho meses
de embarazo, alude textualmente a: ‘detenido Antonio Ser-
gio Cabezas Quijada’, agregando que ‘él estd detenido
aesde el 17 de agosto de 1974'. En esa ocasion me expre-
s6 personalmente que la informacion se l|la habia entre-
gado el entonces Comandante del Campo “Tres Alamos”,
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Coronel Conrado Pacheco, ahadiéndole que Antonio es-
taba en esos dias en ‘Cuatro Alamos’'. La certificacion
aludida se encuentra acompaiada a fs. 53 de la causa.

Don Hugo Ernesto Cabezas Aranda, padre del afec-
tado, cédula de identidad N° 1.267.589-5, aporta otros an-
tecedentes que evidencian la permanencia de su hijo en
poder de los servicios de seguridad. En declaracién del
16 de junio de 1977 (a fs. 69 vta.) esta persona expresa
que con posterioridad a la primera detencién del afecta-
do, éste comenzé a trabajar en una empresa del sefior
Melvin Temple Berrios, y en seguida agrega que: “...En
la madrugada del 24 de diciembre de 1974 se presentaron
al domicilio del seiior Temple, en La Reina, militares uni-
formados que lo detuvieron a él, a su hijo y a un ayudante
y los trasladaron a la Escuela Militar, donde fueron inte-
rrogados, y segliin lo manifestado por el Sr. Temple en
entrevista sostenida con él el 25 de diciembre en su do-
micilio, el interrogatorio a él se centré, en gran parte, en
pedirle las razones por las cuales él le habia dado trabajo
a mi hijo Antonio. El domicilio del Sr. Temple y el hecho
de que mi hijo trabajara con él no era conocido por nadie
mas que el Sr. Temple, mi hijo y yo y mi familia".

Al ser llamado a ratificar estas afirmaciones, el Sr.
Melvin Enrique Temple Berrios, carnet de identidad N°
2.106.684-2, de Stgo., domiciliado en Nicanor Plaza N° 224,
de La Reina, declara el 20 de julio de 1977, a fs. 83 del
proceso, que: "...En el mismo ano 1974, mas o menos
entre agosto y octubre, ya no volvi a ver a Antonio Ca-
bezas, y en diciembre fueron militares, de la Escuela Mi-
litar, a mi casa, y después de allanarla se me detuvo a
mi y a mi hijo Melvin Temple Angel y se nos condujo a
la Escuela Militar, donde, después de ser interrogados
por el Fiscal, se nos dejo en libertad el mismo dia que
se nos detuvo'.

“La interrogacion del Fiscal Militar versé primeramen-
te sobre la procedencia de mis bienes y luego sobre la
vinculacion que teniamos con Antonio Cabezas'.

Los antecedentes expuestos acreditan que Antonio Ser-
gio Cabezas Quijada fue detenido arbitrariamente por
miembros de los organismos de seguridad dependientes
del Gobierno, y que posteriormente ha permanecido re-
cluido en poder de dichc servicio. Sin embargo las auto-
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ridudes militares y de Gobierno consultadas a través de
las innumerables diligencias practicadas por los familia-
res del afectado, se han negado a entregar una version
oficial de la suerte corrida por este ultimo.

También han sido negativas las respuestas oficiales
proporcionadas por las autoridades pertinentes a reque-
rimiento del Tribunal de la causa criminal, Rol 82.824-1
seqguida ante el 2° Juzgado del Crimen de Mayor Cuantia
de Santiago. '

OTROS ANTECEDENTES.

Cabe hacer presente que el afectado, al igual que
otros chilenos que se encuentran en calidad de detenidos
'‘posteriormente  desaparecidos, apareci6 incluido en una
lista de 60 personas que habrian muerto en el extranjero,
“eliminados por sus propios companeros de lucha”. La
informacion reproducida en el diaric “El Mercurio”, de la
capital, el dia 23 de julio de 1975, aparecié originariamen-
te en la revista argentina “LEA", publicaciéon cuyo unico
nimero aparecio justamente el dia 15 de' julio de 1975 con
el fin de entregar la informacion mencionada. Al ser con-
sultadas las autoridades correspondientes respecto a la
confirmacion de estos hechos, tal noticia es desvirtuada.
En el oficio N° 565 “Reservado” del Ministerio de Rela.
ciones Exteriores, de fecha 6 de octubre de 1975, esta
Secretaria de Estado responde sobre los hechos mencio-
nados al Tribunal de la causa criminal seguido en favor
de Cabezas Quijada, afirmando que: “2) No hay antece-
dente oficial alguno de que las personas nomhradas en
las ndminas publicadas en “Lea” y en "“O'Dia" hayan fa-
llecido en el extranjero., 3) Tampoco hay antecedente de
que estas personas hayan salido del pais..."”

ACCIONES LEGALES.

El 25 de septiembre de 1974 se presenté Recurso de
Amparo a favor del afectado, en la Corte de Apelaciones
de Santiago. Esta peticion fue tramitada bajo el Rol 1.138-
74 y fue denegada el 29 de noviembre de 1974, dandose,
en la misma ocasion, orden de investigar al Juzgado del
Crimen correspondiente.
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A raiz de la resolucion de la Corte de Apelaciones,
se inici6 una denuncia por presunta desgracia ante el 2°
Juzgado del Crimen de Mayor Cuantia de Santiago. Esta
causa fue sobreseida temporalmente el 29 de marzo de
1976. En base a nuevos antecedentes proporcionados por

el denunciante, el sumario se reabre el 10 de nuwemhre
de 1976.

Posteriormente, el 31 de mayo de 1977, se acumula
al proceso una querella por secuestro interpuesta a favor
del afectado, por su cényuge. El 10 de mayo de 1978 el
proceso se sobresee definitivamente en virtud del D. .L.
sobre amnistia N* 2.191. Esta resolucion fue confirmada
por la Corte de Apelaciones el 22 de junio de 1978. Ac-
tualmente se encuentra pendiente ante la Corte Suprema,
un Recurso de Queja interpuesto por la querellante el 29
de junio de 1978, con el Rol 1.953.
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NOMBRE - CARRASCO DIAZ, MARIO
EDRULFO.

CEDULA IDENTIDAD : 6.696.649-5, de Santiago.

ESTADO CIVIL - Soltero.

FECHA NACIMIENTO : 16 de mayo de 1956.

EDAD - 18 anos a la fecha de la detencion.

DOMICILIO - Pedro Ledn Ugalde 1485.

PROFESION U OFICIO : Estudiante.

HECHOS.

La detencion del afectado es relatada de la siguiente
forma por su padre, en el proceso Rol 108.162, del 4°
Juzgado del Crimen de Mayor Cuantia de Santiago: "El
dia 16 de septiembre de 1974, alrededor de las doce del
dia, se hizo presente en nuestro domicilio un grupo de
cinco civiles, que se movilizaba en una camioneta Station
Wagon color verde claro. Los dichos agentes fueron reci-
bidos por mi cényuge, dona Aurea del Carmen Diaz Val-
dés, testigo presencial del hecho que denuncio a US., a
la que se presentaron verbalmente como miembros de
“INTELIGENCIA", mostrandole fugazmente una tarjeta cu-
yo contenido no alcanz6 a percibir’.

“De inmediato, los individuos se introdujeron en las
habitaciones de la morada, preguntando por mi hijo Mario
Edrulfo. A éste, que se estaba arreglando para partir a
clases, le ordenaron que los acompanara, procediendo asi
a su aprehension sin intimarle orden alguna de detencion,
como lo dispone el Art. 13 de la Constitucion Politica del
Estado”.

“Tampoco indicaron los autores del arresto ilegal, a
qué recinto seria conducido el aprehendido. Hasta la fe-
cha dicho recinto se desconoce, infringiéndose asi lo dis-
puesto en el Art. 14 de la Carta Fundamental”.

Posteriormente, el padre del afectado ante el juez
;'atifica lo expresado en la denuncia. A fs. 6 se puede
eer:

“Ratifico mi denuncia’, luego agrega:

977



“La primera noticia que tuve de mi hijo fue por el
padre de Juan Carlos Gonzalez Sandoval, ya que este dl-
timo, que estaba detenido en Tres Alamos, dijo a su padre
que no habia visto alli a mi hijo. No me recuerdo el nom-
bre del Sr. Gonzalez, sé que vive en Portugal entre Ledn
Prado y Pedro Lagos".

Mas adelante, a fs. 16 en el escrito por el cual el
padre solicita se amplie la denuncia a querella por el
secuestro expresa: "En el largo periodo de tiempo trans-
currido desde la detencién del afectado, no nos ha sido
posible obtener informacién sobre su paradero o situacion.
salvo lo expresado por la Srta, Ximena Saavedra, secretaria
de la Cruz Roja Internacional (Barros Borgofio 43), a este
querellante con fecha 7 de noviembre del afo pasado:,
la Comisién de Cruz Roja habia estado el dia 11 de octu-
bre en Tres Alamos y pudo ver, entre otros, a. mi hijo,
quien se encontraba con su salud quebrantada”.

A fs. 19 declara dofa Miranda Otina Ximena del Car-
men Saavedra Cantillana, quien expresa: ‘“Recuerdo ha-
ber atendido el 7 de noviembre del afio pasado al sefior
que se menciona, por los datos que se me dan ahora...”
“...no recuerdo qué fue lo que le dije en la oportunidad
en que lo atendi el 7 de noviembre del afo pasado, asi
es que no podria decir si lo que dice él que le expresé
se lo informé de la manera como indica. En todo caso,
hago presente al Tribunal que cuando damos informacion
a las personas que nos van a preguntar por personas des-
aparecidas, ella la sacamos de una ficha que se tiene en
la Cruz Roja, y lo hacemos por orden del jefe'.

“Cualquier otra informacién que quiera el Tribunal, se
la puede pedir al Sr. Laurente Nicole o al Jefe del Comité,
Dr. Rolf K. Jenny".

Ahora bien, a fs. 11 por oficio enviado al tribunal, el
Comité de la Cruz Roja Internacional, bajo la firma del
delegado, Sr. L. Nicole, expresa:

“El 7 de noviembre de 1974 nos visité su padre, sefior
Edrulfo Carrasco Carrasco, quien nos comunicé que su
hijo, senor Edrulfo Carrasco Diaz, habia sido detenido el
16 de septiembre de 1974, en su domicilio, ubicado en
Pedro Leon Ugalde N° 1485, Santiago, por personal de
civil perteneciente al Servicio de Inteligencia (SIM)".

“Por otra parte, en la visita efectuada el 11 de octu-
bre de 1974, por los delegados del Comité Internacional
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de la Cruz Roja [CICH] al campamento 'de detenidos de
Tres Alamos, segun informaciones dadas por algunos de-
tenidos, el Sr. Carrasco Diaz se habria encontrado inco-
municado en dicho campamento. Por lo anteriormente ex-
puesto, el sefor Carrasco Diaz no fue visitado por los
delegados del CICR, en ningin campo de detenidos".

Coincidente con lo expresado en la denuncia, por el
padre del afectado, a fs. 6 vta. declara la madre de Mario
Edrulfo, quien expresa:

“El lunes 16 de septiembre del afio pasado estaba
sola en mi casa con mi hijo Mario Edrulfo Carrasco Diaz,
entre las 12 y 12 y media del dia”

“Llamaron a la puerta de calle y sali a abrir y un
sefior de unos 25 a 30 afios de edad, delgado, de regular
estatura, que me pregunté por Mario, y me dijo que era
amigo suyo. Como a esa hora mi hijo se estaba arreglan-
do para ir a clases al Comercial 2, pensé que si lo Ila-
maba se iba a retrasar, y que lo mejor era decirle al sefior
que no estaba en la casa. Asi lo hice y aunque el sefor
insistié en preguntar por mi hijo siempre le contesté que
no estaba y le pedi que le dejara conmigo algun’ recado.
Al final el seinor sacé algo asi comc una billetera, y mos-
trandome un disquito que tenia adentro me dijo que era
del Servicio de Inteligencia. De inmediato aparecié otro
sefior de su misma edad, que parece estaba en la calle
junto a la muralla de la casa’. Prosigue su declaracion
expresando: “Los dos hombres vestian de civil y no mos-
traron armas y entraron a la casa sin mostrar ninguna
orden”.

“Yo le pregunté al que se presenté primero que qué
era lo que sucedia. El primero se dirigio al dormitorio de
mi hijo, mientras el otro registraba la casa, y después
de hacerlo, se reunié con su companero frente al dormi-
torio de mi hijo. A éste le pidieron sus documentos, y él
mostro su carnet. Cuando yo insisti en preguntarles lo que
querian, me contesté el que llegé primero, que se iban
a llevar detenido a mi hijo y que lo iban a devolver des.
pués’.

“Entre los dos hombres se llevaron a mi hijo, y vi
que lo echaban a una camioneta o auto como Station Wa-
gon, color verde agua, que parecia marca Chevy. Junto a
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ese vehiculo esperaban otros dos hombres, uno parado
adelante y otro detras". -

Termina expresando: “En el momento en que se lle-
vaban a mi hijo Mario, llegé mi hijo Jaime, asi es que
alcanzd a ver a los hombres cuando atravesaban la calle
con su hermano'. .

Asimismo, a fs. 7 vta. declara Jaime Esteban Carras-
co Diaz, quien expresa: "El dia lunes 16 de septiembre
de ese ano no tuve las dos udltimas horas de clases, asi
que sali de clases a las 12 del dia y me fui a pie a mi
casa'.

“Como iba a llegar a mi domicilio, a las 12.20 horas
del dia, y estaba a unos metros de la puerta de calle, vi
que tres hombres salian de mi casa con mi hermano y
lo llevaban hasta un Station Wagon, donde esperaba otro
hombre, y lo echaban arriba y se lo llevaban".

“Cuando llegué a mi casa encontré a mi mama llo-
rando, y cuando le pregunté lo que sucedia, lo anico que
respondia era: ;Por qué se lo llevaron?"”

A pesar de los testimonios antes reproducidos, el
Sr. Ministro del Interior a fs. 5 expresa que el afectado
"'no se encuentra detenido por orden de este ministerio”,
de la misma forma respondid el Director de Inteligencia
Nacional, Manuel Contreras Sepulveda, cuando a fs. 21
expresa que el afectado "no registra antecedentes en
nuestro kardex y no ha sido detenido por personal de este
organismo”’.

Con fecha 23 de julio de 1975 en la prensa chilena,
entre otros en el diario “"El Mercurio”, de Santiago, se
reproduce una informacion aparecida en la revista “Lea”,
de Argentina, que se refiere a la supuesta muerte de un -
grupo de chilenos como producto de enfrentamientos en-
tre extremistas en el extranjero. En las listas se incluye
a un tal Mario Arnoldo Carrasco Diaz, quien coincide con
el primer nombre y apellidos del afectado.

Sin embargo esta informacion es desmentida poste-
riormente por las autoridades de los paises supuestamen-
te involucrados, como asimismo por el Ministerio de Re-
laciones Exteriores de Chile.

Por ultimo, el Instituto Médico Legal a fs. 22, que
“revisados los ingresos de fallecidos desde el mes de
septiembre de 1974 a la fecha, no ha ingresado a este
servicio la persona indicada".
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. Entonces ;qué ocurri6 con Mario Edrulfo Carrasco
az?

Aqui vale la pena recordar lo expresado por el Fiscal
cuando informa. a fs. 14 respecto de la solicitud de so-
breseimiento de la causa hecha por el tribunal: “Tampoco
hay antecedentes para entregar a los padres de Mario.
Edrulfo Carrasco Diaz, una respuesta adecuada; los tribu-

nales no pudieron conseguirla”,

ACCIONES LEGALES.

— El 4 de octubre de 1974 se interpone Recurso de Am-
paro ante la I. Corte de Apelaciones, Rol 1.182-74. Di-
cho Recurso fue declarado sin lugar el 28 de noviembre
del mismo aio, con el mérito de los informes negati-
vos de las autoridades.

— El 25 de agosto de 1975 se interpone denuncia por
arresto ilegal ante el Cuarto Juzgado del Crimen de
Mayor Cuantia de Santiago, Rol. 107.766.

Posteriormente, el 7 de noviembre de 1975 la familia
solicita que la denuncia se amplie a querella, sin em-
bargo el tribunal no lo acoge a tramitacién, pero or-
dena un nuevo sumario, asignandole el Rol 108.162, a
la vez que ordena la acumulacién de la anterior causa
a ésta. -

El 5 de diciembre de 1975 !a causa se sobresee tem-
poralmente, por el articulo 409, N° 2, del Cddigo de
Procedimiento Penal, es decir, el tribunal estima que
segin el mérito del proceso se encuentra acreditado
el hecho de la detencién, mas no existen indicios su-
ficientes para acusar a determinada persona como au-
tor, complice o encubridor del delito investigado en
autos.

Hasta la fecha el afectado sigue desaparecido.
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NOMBRE : CID URRUTIA, WASHINGTON.

CEDULA IDENTIDAD : 157.592, de Chillan.

ESTADO CIVIL : Casado. -

FECHA NACIMIENTO : 3 de diciembre de 1949.

EDAD : 24 anos a la fecha de la detencidn.

DOMICILIO " : Pasaje. 15 N°® 2973, Pobl. Cervece:
rias Unidas, Renca, Santiago de
Chile. .

PROFESION : Se encontraba cesante al momento

de la detencién. Estudiante de So-
ciulugia en la Universidad de Con-
cepcion, hasta el 11 de septiembre
de 1973; entonces fue marginado y
la escuela respectiva clausurada.

HECHOS.

Washington Cid Urrutia, militante del MIR, fue dete-
nido en la madrugada del 8 de diciembre de 1974, en el
domicilio indicado, junto a su cényuge, Maria Isabel Orte-
ga Fuentes, por efectivos de la Direccién de Intehgancla
Nacional que no exhibieron orden. En esa ocasion, y en
el mismo lugar, fue también detenido José Hernan Carras-
co Vasquez.

Los tres arrestados, con la vista vendada y atadas:
las manos, fueron conducidos en una camioneta a Villa
Grimaldi, recinto a cargo de DINA, ubicado en Pefalolén.

En ese lugar, dice Maria Isabel Ortega, “permaneci
por espacio de 16 dias, hasta el 24 de diciembre. En varias
oportunidades fui sometida a apremios fisicos y morales
junto con mi esposo. Fui sacada de alli el dia indicado, a
las 18 horas. Mi conyuge fue sacado de la Villa Grlmaldl
e! mismo dia, a las 6 A. M., en una camioneta, junto con
otros detenidos, segin pude comprobarlo yo misma, le-
vantandome por unos momentos la venda de los 0]05 al
escuchar que un vehiculo estaba por partir”.

Y anade: “Fui llevada en calidad de incomunicada al
recinto de Cuatro Alamos en Santiago, dependiente tam-
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bién de DINA. Alli tuve que firmar una declaraciéon en el
sentido de no haber recibido apremios de ninguna especie.
Mi marido no estaba alli, ni estuvo durante mi permanen-
cia en ese lugar. Estuve alli hasta el 31 de diciembre en
-la manana. Fui llevada al recinto contiguo de Tres Ala-
mos, donde quedé en libre platica. Permaneci alli conti-
nuadamente hasta el 16 de junio de 1975, fecha en que
fui trasladada al Campamento El Salitre, ubicado en San
Juan de Pirque”.

Maria Isabel Ortega salio en libertad el 17 de julio de
1975. No ha vuelto a ver a su conyuge.

José Hernan Carrasco Vasquez aparecio el 19 de fe-
brero de 1975, en una Cadena Nacional auspiciada por el
Gobierno, en la que él, junto a otros dirigentes del MIR
detenidos (Cristian Pedro Pablo Mallol Comandari, Hum-
berto Menanteaux Aceituno y Héctor Hernan Gonzéalez Oso-
rio), llamaba a los militantes a cesar la lucha contra el
Gobierno militar. Luego quedé en libertad bajo vigilancia,
siendo nuevamente detenido en su domicilio el 20 de no-
viembre de 1975. Desde ese dia sus familiares ignoran
su paradero. Posteriormente, en forma casual, se enteraron
que su cadaver y el de Humberto Menanteaux habrian in-
gresado como N. N. al Instituto Médico Legal. El certificado
de defuncion reza asi: ''Fecha del fallecimiento: 1° de di-
ciembre de 1975. Hora: se ignora. Lugar: Santiago. Chada:
Quebrada. Edad: 28 afos. Causa: Conjunto de multiples he-
ridas de bala con salida de proyectil”. No cabe duda, en-
tonces, que Carrasco Vasquez y Menanteaux Aceituno fue-
‘ron asesinados sin que hasta la fecha se haya podido esta-
blecer quiénes fueron los autores de los delitos.

Testigos presenciales de la detencion de Washington
Cid, aparte de su conyuge ya mencionada, fueron el padre
y una hermana de ésta: Ricardo Antonio Ortega Rojas e
‘Inés Ximena Ortega Fuentes. Ambos prestaron declaracion
en el 10° Juzgado del Crimen, al igual que Maria Isabel
Ortega, que lo hizo luego de ser puesta en libertad.

No obstante la evidente detencién, el 24 de julio de
1975 Washington Cid figuré en una némina de 59 chilenos
“muertos en un enfrentamiento en Salta, Argentina’. La
inverosimil noticia de dudoso origen jamas fue compro-
bada. El propio Ministro de RR. EE. de Chile le resté todo
caracter oficial, en su informe dirigido al Juez del Crimen,
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Sin embargo, mientras por una parte el Gobierno desco-
nocia o restaba caracter oficial a la noticia, por la otra,
curiosamente, aparecia en cierto sentido avalandola a tra-
vés del Ministerio del Interior. Es asi como el 23 de sep-
tiembre de 1976. este Secretario de Estado informé a la
Corte de Apelaciones que Washington Cid no se encontra-
ba detenido por orden suya, expresando textualmente a
continuacion: “Cabe, sin embargo, senalar a.U.S.l. que en
informaciones de prensa de Santiago, de los dias 24 y 25
de. julio de 1975, el mencionado Cid Urrutia figura entre
los desaparecidos en la Republica Argentina”.

No solo hay constancia del hecho mismo de la de-
tencion de Washington Cid, sino también de su permanen-
cia como detenido en un recinto a cargo de la DINA, se-
gun lo testimoniaron Nelly Bernarda Pinto Contreras, Je-
sis Tamblay Flores y Luis ‘Alfredo Muioz Gonzalez, quie-
nes declararon ante el Juez del Crimen el 10 de agosto
de 1976, estando detenidos entonces en Tres Alamos.

Nelly Pinto expresa: “permanezco detenida en el Cam-
pamento Tres Alamos desde el 3 de enero de 1975. Fui
detenida el 18 de diciembre de 1974, y antes de llegar a
mi actual lugar de reclusion permaneci en Villa Grimaldi,
que al parecer esta ubicada en Penalolén. Alli se llega
con la vista vendada, por lo cual no puedo asegurar que
aquél haya sido mi lugar de permanencia”.

“Conoci a Washington Cid justamente en la Villa
Grimaldi. No logré hablar con él. Estuve detenida junto
con su mujer, Maria Isabel Ortega Fuentes. Esta senora
me manifesté en una oportunidad que una persona que
iba pasando por el patio del recinto y que estaba detenida
en un galpon anexo, era su marido, Cid Urrutia. Recuerdo
ademas que Cid le enviéo un papel a Maria Ortega por
medio de un guardia, cuyo contenido ignoro. Ademas pude
presenciar en una oportunidad que ellos dos conversaban
en el patio, en donde se encontraron. Posteriormente Ma.
ria Ortega fue dejada en libertad. En cuanto Cid Urrutia
fue sacado de Villa Grimaldi junto con otra persona, el
di 24 de diciembre de 1974, ignorando su actual paradero.
Nunca mas supimos de él".

Jeslis Clara Tamblay Flores senala: *. . .permanezco en
el campamento Tres Alamos desde el 3 de enero de 1975.
Anteriormente habia permanecido en la Villa Grimaldi.

984



Aqui permaneci desde el 18 de diciembre hasta el 26 del
mismo mes. No conozco a Washington Cid Urrutia. Sélo
conozco a su mujer, quien fue compaiiera de detencién
en Grimaldi. Esta mujer me dijo en varias oportunidades
que su marido estaba alli. Recuerdo que solicité una en-
trevista con su marido, para comunicarle que ella estaba
embarazada. Aun mas, sabia que ella lo miraba por un
agujero de la puerta. Sin embargo, yo no llegué a verlo.
Por la misma mujer de Cid, llamada Maria Isabel Ortega
Fuentes, supe que el dia 24 del mes de diciembre su ma-
rido habia sido trasladado hacia otro lugar, que desco-
nozco. Ignoro el actual paradero de Cid Urrutia".

Luis Alfredo Muioz Gonzéalez presté la declaracion de
mayor importancia. En ella manifiesta: *.. permanezco de-
tenido en el campamento Tres Alamos desde el 27 de
febrero de 1975. Anteriormente, y desde el momento de
mi detencion, rectifico, ya que permaneci en la Villa Gri-
maldi desde el 10 de diciembre de 1974 hasta el 1° de
febrero de 1975. Alli conoci personalmente a Washington
Cid Urrutia, hablando incluso con él. Lo conoci por ser
companero de detencion y se nos mantenia en la misma
habitacion. De este modo, fue é! mismo quien me indicé
su nombre. Respecto de su detencion, me manifesté que
lo estaba por su actividad politica. Se le habia detenido
mas o0 menos el dia 7 de diciembre de 1974. Permanecié
detenido en la Villa Grimaldi hasta el 24 de diciembre
de 1974, fecha en que fue sacado de alli, ignorando el
lugar al que se le condujo. Posteriormente no he sabido
nada de su paradero..."”

Requerido por el tribunal informe a DINA y a la per-
sona a cargo de Villa Grimaldi, respondié por ellos el Mi-
nistro del Interior el 6 de octubre de 1976. sepalando que.
segun DINA, Cid no habia sido detenido por efectivos de
su dependencia, ni figuraba con antecedénté alguno en los
kardex respectivos.

Por otra parte, anadio gue no existian “otros campa-
mentos destinados a la deténcion de personas arrestadas
en virtud del estado de sitin, mas que Puchuncavi, Tres
y Cuatro Alamos™. Esta Gltima parte del informe choca con
un hecho publico y notorio, cual es precisamente el de la
existencia de Villa Grimaldi como centro o recinto de de-
tencién a cargo de DINA. Asi, por lo demas, lo reconocid
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Investigaciones a' la Justicia del Crimen' (v. gr.: en la:causa
6.149-7 del 11° Juzgado del Crimen, seguida por secuestro
de Bernardo Araya Zuleta y Olga Flores Barraza, el Ser-
vicio de Investigacines informé al juez, el 2 de junio de
1976, "“que efectivamente en el camino Lo Arrieta 8200,
Penalolén, se encuentra Villa Grimaldi, que es una depen-
dencia de DINA").

Luego, a mayor abundamiento, se acompanaron al pro-
ceso declaraciones juradas suscritas por Guillermo Segundo
Cornejo Diaz, Mario Francisco Venegas Jara y el ya nom-
brado Luis Alfredo Munoz Gonzilez, quienes estuvieron
detenidos junto a Washington Cid en Villa Grimaldi.

ACCIONES LEGALES Y ADMINISTRATIVAS.

El 9 de diciembre de 1974, Maria Isabel Fuentes Abri-
go presentd Recurso de Amparo en favor de su hija Maria
Isabel Ortega Fuentes y del conyuge de ésta, Washington
Cid Urrutia (Rol 1.541-74) ante la Corte de Apelaciones
de Santiago.

El Ministro del Interior reconocio el arresto de Maria
Isabel Ortega (‘se encuentra detenida en el campamento
3 Alamos en cumplimiento de lo que ordena el Decreto
Exento N¢ 729", cuya fecha no indica), pero negd que Cid
se encontrara detenido por orden suya (informes de 10.
1.75).

El Jefe de la Zona en estado de sitio de la provincia
de Santiago precisé la fecha del decreto de arresto de
Maria Isabel Ortega: 3 de enero de 1975. Omiti6 asi todo
el periodo en que estuvo incomunicada en Villa Grimaldi.
Respecto de Washington Cid expresd: “no se le instruye
causa en el 2° Juzgado Militar ni se encuentra detenido
en la jurisdiccion de esta Jefatura de Zona en Estado de
Sitio" (informe de 20 de enero de 1975).

El 23 de enero de 1975 la Corte rechazo el Recurso
con un notable fundamento: por carecer de justificacion.

El 25 de abril de 1975 se presentd denuncia por arres-
to ilegal de Washington Cid. Sustancio la investigacion
el 10° Juzgado del Crimen de Mayor Cuantia de Santiago,
ante el cual declararon. los testigos nombrados y se pro-
dujeron las pruebas antes referidas.
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. El tribunal requiria informes a Investigaciones y al
Ministerio de RR. EE.; recibio los testimonios de’ Nelly
Pinto, Jests Clara Tamblay y Luis Alfredo Muioz, y oficio
a DINA y a la persona a autoridad encargada de Villa
Grimaldi.

Investigaciones (9* Comisaria Judicial) respondié que
mediante partes 10.209 y 10.306, ambos del mes de sep-
tiembre en aviso (1975), se informaron dos decretos en
esta misma causa, en los cuales se hace presente que
Washington Cid fue detenido por la autoridad militar.

“En el Departamento de Asesoria Técnica de nues-
tro servicio no aparece registrada la detencion de Cid
Urrutia, por ser de organismo separado, y por lo tanto
no se puede precisar el lugar en que se encuentra dete-
nido”. Mas tarde el Comisario Jefe, Manuel Aburto Olivos
y el detective Juan Collao Ayala, dirian ante el juez que
s6lo se limitaron a transcribir lo aseverado por la denun-
ciante, incurriendo en un error involuntario (declaracio-
nes de 19.11.76).

El Ministro de RR. EE., como se dijo, resto caracter
oficial y comprobacion a la noticia sobre los 59 chilenos
muertos en un enfrentamiento en Salta, Argentina.

Los oficios dirigidos a DINA y al encargado de Villa
Grimaldi fueron contestados por el Ministro del Interior
en la forma ya descrita.

El 17 de septiembre de 1976, con los nuevos antece-
dentes y elementos probatorios acumulados en [a inves-
tigacion judicial, se interpuso un nuevo Recurso de Am-
paro (Rol 897-76). Una vez mas, el 23 de septiembre de
ese afno, el Ministro del Interior informé negativamente,
pero anadio el sugestivo parrafo ya anotado (‘'Cabe sin
embargo senalar a US.l. que en informaciones de prensa
de Santiago de los dias 24 y 25 de julio de 1975, el men-
cionado Cid Urrutia figura entre los desaparecidos en la
Republica Argentina’).

La Corte de Apelaciones oficié entonces a DINA, res-
pondiendo el Ministro del Interior que, segun ese orga-
nismo no se registraban antecedentes sobre el afectado
(13.10.76).

El 22 de octubre la Corte fallo el nuevo Recurso, re-
chazéndolo y ordenando al juez la realizacion de algunas
diligencias: citacion de José Hernan Carrasco Vasquez,
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ampliaciéon del informe de Investigaciones en el que 'se
hace presente que Washington Cid fue detenido por la
autoridad militar”’; oficio al Ministerio del Interior sobre
la privacion de libertad de Maria Isabel Ortega Fuentes
y fecha en que fue puesta en libertad; oficio al mismo
Secretario de Estado para que informara acerca de las
fechas de detencion de Nelly Pinto, Clara Tamblay y Luis
Munoz (testigos) y lugares en que permanecieron deteni-
dos desde su primera detencion.

- El 27 de octubre (1976) la Corte Suprema conformé
el fallo.

Recibidos los antecedentes por el Juez del Crimen,
declararon el Inspector Juan Collao Ayala y el Comisario
Manuel Aburto Olivos, en el sentido antes explicado.

En cuanto a las detenciones de Maria Isabel Ortega
Fuentes y de los demas testigos: Nelly Pinto, Clara Tam-
blay y Luis Mufioz, el Ministerio del Interior omite, pre-
cisamente, el periodo en que ellos estuvieron incomuni-
cados en Villa Grimaldi, computando los arrestos sélo
a partir del momento en que los detenidos quedaban en
libre platica.

Este ha resultado ser un procedimiento habitual, per-
‘pectamente concordante con la negativa del ministro a
reconocer a la Villa Grimaldi como lugar de detencién
a cargo de DINA.

La citacion de José Hernan Carrasco Vasquez se tra-
dujo finalmente en la comprobacién de su muerte causada
por un “conjunto de multiples heridas a bala con salida
de proyectil..."”

El 9 de febrero de 1977 el juez oficio “al senor Mi-
nistro General de Gobierno” para que informara “acerca
del resultado de la investigacion anunciada por el Presi-
dente de la Repuiblica respecto de los 119 desaparecidos
y estado en que se encuentra en relacién con el mencio-
nado Cid Urrutia™, |

El Secretario General de Gobierno contesté que el
“tratamiento dado no corresponde al que debe otorgarse a
un Ministro de Estado y que la materia consultada no es
de la competencia de este ministerio, circunstancia que
hace necesaria la devolucion dél documento remitido™.

De la investigacion prometida por el General Pinochet

988



el 21 de agosto de 1975 en relacion con los 119 chilenos
muertos en el extranjero nada se ha sabido hasta ahora.

También el tribunal recibié informe de la Oficina del
Registro Civil de Independencia, la cual expresé no re-
gistrar la defuncion de Washington Cid (18.3.77).

Los cementerios General, Catélico y Metropolitano
informaron que el afectado no se encontraba sepultado en
esos recintos (9-5, 5-5 y 10-5-77 respectivamente).

El 18.5.77 el Instituto Médico Legal informdé que no
registraba el ingreso de su cadaver.

El Departamento de Extranjeria y Policia Internacional
de Investigaciones sefnalé que Washington Cid no registra
salida del pais (avanzada de Pudahuel).

El 23 de agosto de 1977 el juez declar6 cerrado el
sumario y dicté auto de sobreseimiento temporal. La Cor-
te de Apelaciones confirmé la resolucion el 4 de noviem-
bre del mismo afo.

Washington Cid, detenido por agentes de la DINA el
8 de diciembre de 1974, se encuentra hasta hoy desapa-

recido.
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NOMBRE : CONTRERAS MALUJE, CARLOS
. HUMBERTO.
CEDULA IDENTIDAD : 247.607, de Concepcién.
ESTADO CIVIL - Casado.
FECHA NACIMIENTO : 5 de diciembre de 1948.
EDAD : 29 anos a la fecha de la detencién.
DOMICILIO : Tokio 6729, Pobl. Tokio, La Florida.
PROFESION * Quimico-farmacéutico.

‘CARGOS REPRESENT. : Regidor de la I. Municipalidad de
Concepcion. Miembro del Comité
Central de las JJ. CC. de Chile.

-HECHOS.

El dia 3 de noviembre de 1976, alrededor de las 11.30
hrs., en la calle Nataniel Cox, entre Coquimbo y Aconca-
gua, y poco después de haber sido atropellado por un
microbus del recorrido Vivaceta, conducido por el chofer
profesional Luis Rojas Reyes, de cuyas resultas quedé
malherido, Carlos Contreras Maluje fue detenido por per-
sonal de la DINA, que se identific6 como tal ante el Ca-
‘pitdn de Carabineros, don Clemente Nicol4s Burgos Va-
lenzuela, quien habiendo intentado prestar auxilio al he-
rido, debié colaborar en el operativo de la detencién, en
cumplimiento ‘a 6rdenes superiores vigentes a la época
en estas materias.

Los aprehensores se movilizaban en un automdévil Fiat
125, patente EG-388, de Las Condes, que en definitiva re.
sulté pertenecer a la Direccién de Inteligencia de la Fuer-
za Aérea y que estaba, segln declaraciones reiteradas
suyas, al servicio exclusivo del jefe de dicho servicio de
seguridad en dicha época, el actual General de Brigada
Aérea e Intendente de Puerto Montt, don Jorge Ruiz Bunger.

El detenido, a pesar de su estado precario, alcanzé a
gritar pidiendo auxilio, denunciando a sus aprehensores
como miembros de la DINA, expresando sus calidades,
nombre y apellidos, su condicién de militante de las Juven-
tudes Comunistas y de Regidor por la ciudad de Concep-



cién} pidiendo .al puablico.comunicara los hechos a su -fami-
lia. .en esa ciudad, Concepcién, concretamente a .la Far-
macia ‘Maluje”, de propiedad de su madre, dofa Maria
Mercedes Maluje David. -

. .. Quienes lo secuestraron, lo introdujeron vielentamen-
te al automovi! en que se movilizaban y se perdieron, por
calle Nataniel en direccion al sur.

Sobre estos hechos han declarado durante la trami-
tacion del Recurso de Amparo Rol 1.020-76, los siguientes
testigos: 1) Clemente Nicolas Burgos Valenzuela, capitan
de Carabineros, quien expuso: “...Debo decir que a mi
me correspondié atender en principio el caso de Carlos
Humberto Contreras Maluje. En el mes de noviembre, no
recuerdo fecha exacta, en circunstancias que yo viajaba en
un jeep en direccién a la 12* Comisaria de San Miguel,
al llegar a Copiap6é observé que habia ocurrido un acci-
dente de transito. Me detuve y vi que habia un micro, y
en el suelo, como a unos cinco o seis metros del bus,
estaba tendido de espaldas un individuo, que segun la
. gente que se habia juntado alli, dijo se habia lanzado al
micro y éste lo habia atropellado. La cabeza le sangraba
mucho”. -

“Por el gentio, dejé el jeep a unos 40 metros de dis-
tancia de los hechos y cuando me acerqué a mirarlo le
oi perfectamente que decia que ‘era ex regidor comunis-
ta de Concepcion’ y que le avisaran a su familia Maluje,
que tenia farmacia en Concepcion. Después de esto cami-
né hacia el jeep con el fin de pedir la ambulancia y comu-
nicar a la Central de Radio lo que estaba ocurriendo, ya
que el sector no era de mi jurisdiccion. En esos instantes
.en- que yo daba cuenta a |a superioridad llegé un auto
Fiat 125, en este momento no recuerdo su patente, del
cual se bajaron cuatro individuos de civil, quienes me ex-
hibieron una tarjeta de DINA y a la vez me manifestaron
que eran funcionarios de DINA y que ellos venian persi-
guiendo a este individuo, es decir, Contreras Maluje. Ade-
mas, cuando me acerqué al accidentado Contreras, éste
gritaba que venia arrancando de personal de la DINA. De
acuerdo a las normas generales de procedimiento dentro
del servicio con el personal del Servicio de Inteligencia,
cuando ellos toman el procedimiento nosotros nos reti-
ramos”'.
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"“...Los acontecimientos que he relatado precedente-
mente dejé constancia de mi puiio y letra en un Libro de
la Guardia de la 6* Comisaria el mismo dia, inmediata-
mente de terminado el procedimiento respectivo...”

2) A fs. 77 del mencionado Recurso depuso Jaime
Osvaldo Ubilla Ubilla, capitdn de Carabineros, quien en
parte de su declaracion sefalé: “...Recuerdo que el Ca-
pitan Burgos me manifesté que en la oportunidad en que
se encontraba tomando el procedimiento a que he hecho
referencia anteriormente, se presenté personal de la DI-
NA que se identificaron ante €l y que se llevaron al le-
sionado. . ."”

3) A fs. 79 comparece don Luis Rojas Reyes, chofer,
quien senala: "...El dia 3 de noviembre del ano pasado
yo conducia la microbis del recorrido Vivaceta-Matadero
N® 20 y en Nataniel entre Coquimbo y Aconcagua se lan-
z6 al paso del vehiculo un hombre de mas de treinta anos.
Felizmente, alcancé a frenar, pero se pego en la parte tra-
sera de la maquina en la cabeza. Me detuve y como de-
tras del microbus venia un jeep de Carabineros, de él se
bajé un Capitan de apellido Burgos el que mir6 al lesio-
nado. El capitan estaba mirando al herido cuando llegd
un auto Fiat 125, color celeste, del que se bajaron cuatro
0 cinco personas de civil y al parecer, no recuerdo bien,
conversaron con el capitan. Los civiles del Fiat 125 reco-
gieron al herido y lo subieron a la fuerza al auto. Digo a
la fuerza porque el lesionado gritaba que no se lo lleva-
ran y que lo dejaran morir tranquilo".

“La patente del Fiat 125, color celeste, no la vi. Re-
cuerdo ademas que el Capitan Burgos al manifestarme
que este asunto no iba a parar al Juzgado, me expres9d
que esto no era necesario, ya-que en el procedimiento
habia intervenido personal de DINA, o de alguna sigla
parecida, que no podria precisar’.

4) A fs.'79 vta. del aludido Recurso, comparece don
Claudio Jiménez Cavieres, quien sefnala: “El dia 3 de no-
viembre del ano pasado, alrededor del mediodia yo me
encontraba trabajando en la Ferreteria SICOMETAL que
esta ubicada en Nataniel entre Coquimbo y Aconcague.
De repente entréo una persona a comprar y dijo que habia
ocurrido un accidente. En vista de esto sali a la vereda
y vi que en el suelo habia tendido un hombre de unos 30
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-afios de edad, mas o menos y un microbus. Este ultimo
estaba a un lado, el herido al centro y por el otro lado un
auto Fiat 125, color celeste, no le vi patente, mas bien
dicho no me fijé en el nimero de ella.

El herido gritaba: “publico por favor ayiudenme que
son de la DINA, Carabineros ayudenme'. Dos individuos
de civil tomaron al herido y lo subieron al Fiat 125 color
.celeste. Ahi nuevamente grité el lesionado: “Soy Carlos
Contreras, avisen a la Farmacia Maluje de Concepcion™.
El auto de inmediato partio por Nataniel en direccion al
sur y Carabineros también se retird..."”

5) Don Luis Enrique Hasbin Fuentes, declara en cau-
sa Rol 148-77 lo siguiente: “A fines de| ano proximo pa-
sado (1976) la fecha exacta no la recuerdo como asimis-
mo la hora, el caso es que yo viajaba en un microbus del
recorrido Vivaceta-Matadero por calle Nataniel hacia el
sur en compania de mi amigo Fernando Meneses Gutié-
rrez, en los momentos en que transitabamos por dicha
arteria y poco antes de llegar a la Avda. Matta, me di
cuenta que de improviso salié6 corriendo hacia la calle
un individuo, que a mi parecer, éste se lanzé a las ruedas
de la micro, pero el conductor tratd de equilibrarlo pero
le fue imposible, impactando a dicho sujeto en la cabeza
ya que de ésta le salia sangre. Después del atropello el
tipo gritaba que lo salvaran escuchandole el declarante
las siguiente frases: ‘Salvenme de la DINA y por favor
lamen a la Farmacia Estrella de Concepcion’, como a los
2 6 3 minutos llegé al lugar un auto Fiat 125 celeste con
cuatro personas en su interior, las cuales se bajaron y
levantaron al herido y al subirlo al auto le pegaron un goi-
pe de puino en las costillas. Hago presente al Tribunal que
estas personas andaban armadas con revélveres al cinto
y con esposas, por lo que me dio la impresion de que eran
detectives. Al parecer en el momento de ocurrir el acci-
dente, habia muy cerca un carabinero, ya que de inme-
diato este funcionario tomé el procedimiento, pero preo-
cupandose mas del chofer que del herido”.

6) Don Fernando Carlos Meneses Gutiérrez quien de-
clar6 en el proceso anteriormente senalado, exponiendo:
“...A fines del ano 1976 alrededor de las 12,00 horas, en
circunstancias que viajaba en un microbus Vivaceta-Mata-
dgero, por calle Nataniel hacia el sur en compania de mi
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amigo Luis Hasbun y poco:antes de llegar a' Avenida ‘Mat-
ta, vi algo por el lado de la micro y acto seguido el con-
ductor de ésta, hizo un viraje hacia la izquierda brusca-
mente y a la vez aplicaba los frenos. En ese momento yo
‘vi a una persona que era arrojada por el impacto, cayen-
do poco antes de la cola de la micro, yo inmediatamente
me bajé a prestar auxilio al herido, creo que fui el uUnico
y esto por cuanto tengo conocimiento de primeros auxilios,
por lo que yo pedia a este sujeto que no se moviera, por
cuanto sus intenciones eran de incorporarse. Yo le vi san-
gre por la cara, pero no podria decir de donde ésta ema-
naba. A lo que me interroga el Tribunal podria decir que
.yo lo Unico que recuerdo que decia este sujeto era ‘que
avisara a una farmacia de Concepcion, al parecer de nom-
bre Estrella o La Concepcion’. Al poco rato, o mejor dicho
a los 2 minutos, llegé al lugar personal de Carabineros,
los cuales me dijeron que me corriera, por lo que yo me
subi a la micro y al proceder a sentarme, vi que llegaba
un auto. Me dio la impresion que eran detectives ya que
se veian bien presentables, en dicho vehiculo viajaban
como tres o cuatro personas, de las cuales se bajaron dos
'y tomaron al herido, el que se resisti6 cuando lo subian
al auto, por lo que debieron tomarlo firmemente..."

Por otra parte, en parte N° 72-102 (10-1-77) de Inves-
tigaciones dirigido al 5° Juzgado del Crimen de Mayor
Cuantia de Santiago, se consigna entre otras circunstan.
cias lo siguiente: “Cumpleme hacer presente a US que
‘conjuntamente con la entrega al suscrito de la copia fo-
tostatica por parte del Sr. Luis Contreras Aburto, lo hizo
también de una fotografia de su hijo, la cual al ser exhi-
bida con otras seis fotografias méas a la persona de Luis
Rojas Reyes, éste reconocié entre ellas a la de ‘la perso-
na de Carlos Humberto Contreras Maluje, como la perso-
na la cual se lanz6 al microbus que él conducia y que pos-
teriormente fue echado a un vehiculo color celeste por
cuatro o cinco individuos de civil. Asimismo, la persona
del chofer Rojas Reyes, observé que el desconocido usa-
ba lentes 6pticos en el momento en que ocurrieron loa
hechos". .
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OTROS AN‘TECEDENTES

Entre los antecedentes probatorios del secuestro del
afectado que se acumularon durante la tramitacién del
‘Recurso de Amparo Rol 1020-76 estd la constancia espe-
cial de los hechos estampada por el Capitan de Carabi-
neros don Clemente Nicolds Burgos Valenzuela, de su pu-
fio y letra, en el Libro de Novedades de la Poblacion de la 6*
Comisaria de Carabineros. Textualmente se sefnala: “Al mar-
-gen; 13.00 horas. Constancia sobre procedimiento de tran-
sito con participacion de DINA. Constancia Acc. Transito.
Oficial Servicio Capitan Clemente N. Burgos Valenzuela. A
las 11.30 horas en Nataniel frente al N°* 943 en circunstan-
cias que el microbus patente RX-614 Providencia, conducido
-por Luis Rojas Reyes, 31 afos, chofer, cédula identidad
4.188.235-2, Santiago, licencia clase A 51.399, Santiago,
domicilio Sta. Teresa 1548, Pob. Nogales, transitaba por
Nataniel de norte a sur, al llegar a Aconcagua, a unos 30
metros de la esquina, el peaton que dijo llamarse Carlos
Contreras Maluje, se’ lanzé a las ruedas del microbdis, re-
sultando con lesiones en la cabeza a raiz del atropello.
Al llegar el suscrito al lugar, se encontraba tendido de
clibito abdominal, por lo que se solicité por intermedio de
la Central Carrera, ambulancia y' personal de la 6* Comi-
saria. Antes de que éstos llegaran al lugar, llegé el auto-
mévil patente EG-388 Santiago, Fiat 125, color celeste, ba-
jandose 4 personas que dijeron ser de DINA y sin iden-
tificarse, tomaron al individuo y lo subieron violentamen-
te al vehiculo llevandoselo del lugar. Mientras estuvo en
e! suelo, el individuo que dijo llamarse Carlos Contreras
‘Maluje, grité que-era ex regidor comunista de Concepcidn
y que habia- intentado suicidarse porque habia estado de-
tenido en DINA y que se habia fugado, donde lo habian
.flagealdo. A los 3 minutos llegé el personal de DINA, a
los cuales el lesionado reconocié diciendo, “son ellos los
de DINA, no dejen que me lleven de nuevo y avisen a mis
familiares de la Farmacia Maluje de Concepcion'.

“Testigos fueron los pasajeros del bus, Marta Donoso
“Alarcén, c. identidad 21.657.714, Santiago, domiciliada en
10 de Ju'io 1212 e Irene Diaz, c. identidad 2.605.607, San-
tiago, domiciliada en E! Molino 1866, Vivaceta. De este
hecho el suscrito dio cuenta telefonica a la Pregesant.
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Cap. Sr. Robinson Medina Galaz, quien previa consuita
al Sr. Prefecto 2° Jefe, Crl. Sr. Martinez, dispuso que se
detuviera al conductor del microbus, se pusiera a dispo-
sicion del 2° Juzgado Militar por lesiones al parecer me-
nos graves en atropello, se dejara en libertad provisional
y se diera cuenta por oficio reservado a la jefatura. En
el parte al Tribunal NO DEBIA MENCIONARSE A DINA.
Se le entregé el procedimiento al Cap. Sr. Jaime Ubilla.
El conductor siguié su recorrido. Santiago, 3 de noviem-
bre de 1976. Fdo. Clemente Borjas Valenzuela, Cap. de
Carabineros”.

ACCIONES LEGALES.

Se interpuso Recurso de Amparo, Rol 1.020-76 ante
la Corte de Apelaciones de Santiago.

Los numerosos informes ‘pedidos al Ministerio del In-
terior resultaron negativos, pero, en cambio, los informes
pedidos a la 6* Comisaria de Carabineros de Santiago
comprobaron el hecho de la detencion y sus circunstan-
cias.

Entre las pruebas mas resaltantes acumuladas duran-
te la tramitacion del Amparo como en las causas segui-
das ante Fiscalia Militar y ante el 5° Juzgado del Crimen
de Mayor Cuantia, se pueden senalar:

1. Las declaraciones de varios oficiales de Carabineros,
pero en especial las del Capitan de dicho Cuerpo, don
Clemente Nicolas Burgos Valenzuela.

2. Los informes de Carabineros que confirmaban las de-

nuncias del Amparo.

3. Declaraciones de los testigos civiles Claudio Ernesto

Jiménez Cavieres, Luis Rojas Reyes, Irene Diaz, Luis En- -

rique Hasbuin Fuentes, Fernando Meneses.

La Corte de Apelaciones de Santiago dio {ugar, por
mayoria de votos, en forma excepcional, al Recurso de
Amparo y ordené que el Ministerio del Interior procedie-
ra a poner en libertad a Carlos Humberto Contreras Ma-
luje.

Una vez que el Ministerio del Interior, respondiendo a
la Corte de Apelaciones de Santiago. le contestara que
no podia poner en libertad a Carlos Humberto Contreras
Maluje, la Corte reunida en pleno, orden6 elevar los an-
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tecedentes a la Corte Suprema, dado que se trataba de
un asunto de tanta relevancia, en que esta implicito el
problema de la facultad de “imperio” que solamente po-
dia ser manejado por dicho alto Tribunal.

La Corte Suprema dispuso una curiosa medida; de-
volver la causa a la Corte de Apelaciones para que pro-
siquiera, a través de la Sala falladora, la Quinta Sala, las
di?igencias del cumplimiento de la sentencia que acogio
el Amparo de fecha 31 de enero de 1977.

Las pruebas producidas en el Amparo se vieron re-
forzadas por un documento ain mds convincente que los
anteriormente agregados a los autos, En efecto, en un Li-
bro especial, llevado por la Sexta Comisaria de Carabine-
ros de Santiago, llamado el Libro de Novedades de la Po-
blacién, el Capitan de Carabineros don Clemente Nicolas
Burgos -Valenzuela estamp6 el dia 3 de noviembre de 1976
una relaciéon circunstanciada de los hechos relativos al
secuestro de Contreras Maluje (Transcrita anteriormente,
en el acépite de los hechos).

Elevados de nuevo los antecedentes por la Quinta Sa-
la de la Corte de Apelaciones a la Corte Suprema, ésta
en un simple oficio formd un expediente de “asuntos ad-
ministrativos”, eludiendo lo que la parte recurrente le pi-
dié, que era que le representara al Poder Ejecutivo que
el fallo debia ser cumplido.

Restaba, en todo caso, que de acuerdo al Art. 311 del
Cédgo de Procedimiento Penal, el Ministerio Publico de-
dujera querella contra el o los autores del abuso, dentro
del plazo legal (10 dias). Luego de numerosas vicisitudes,
que incluyeron hasta un Recurso de Queja acogido por la
Corte Suprema, la fiscal de la Corte de Apeiaciones de
Santiago, doita Leticia Contreras Squelia formulé denun-
cia ante el Juzgado de Aviacion de Santiago, en contra de
DINA, actual CNI, DIFA y SICAR, por los delitos ds arres-
}u- ilegal y secuestro de Carlos Humberio Contreras Ma-
uje.

Aparte del Recurso de Amparo, el padre del ampara-
do interpuso ante el Segundo Juzgado Militar de Santiago,
algunas peticiones de las autorizadas por el Cddigo de
Justicia Militar a los civiles y particulares, dado que, a
raiz del atropello al amparado, se pasé por la Comisaria
de Carabineros un parte policial en contra del chofer o
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conductor del microbus. Luis. Rojas Reyes, por. lesiones. al
parecer menos graves en atropello. Esta causa fue ingre-
sada ante dicho Juzgado y la Fiscalia Militar y de. Cara-
bineros con el numero 2.641-76. .

Y, por su parte, la conyuge de Carlos Humberto Con-
treras Maluje, dona Maria Adriana Pablos Torres, interpu-
so querella por secuestro ante el 5° Juzgado del Crimen
de Santiago, causa que rolé con el N° 103.372.

En la practica, se seguia la causa 148-77 en contra
de Luis Rojas Reyes por presunta desgracia de Carlos
Humberto Contreras Maluje, a la cual se han acumulado
los procesos roles 1.020-76 sobre Amparo, la causa sobre
secuestro del 5° Juzgado del Crimen y la causa sobre
lesiones al parecer menos graves en atropello que se
seguia ante el 2° Juzgado militar.

Esta causa N° 148-77 se sigue ante el Juzgado de
Aviacion, por declaracién de incompetencia del Juzgado
Militar y del 5° Juzgado Criminal y en ella interviene, tam-
bién la Corte Marcial de Justicia.

Con fecha 5 de julio de 1978 se decreté sobresei-
miento temporal en la causa por “no estar suficientemen-
te acreditada la perpetracion del delito denunciado”.

La defensa del detenido ha presentado apelacion an-
te la Corte Marcial, la que se encuentrz pendiente.
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